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1. Yrkanden

Kiranden yrkar

att Hovritten meddelar prévningstillstand.

Kiranden yrkar
att Hovritten med dndring av tingsrittens dom forpliktar Osterdkers kommun att till Kiranden
utge 150 000 kr i diskrimineringsersittning och skadestand.

Yrkad diskrimineringsersittning alternativt skadestand férdelar sig i enligt med foljande:

I f6rsta hand 150 000 SEK i diskrimineringsersittning for brott mot Diskrimineringslagen

I andra hand 75 000 SEK i skadestand f6r brott mot Europeiska konventionen om skydd fér de
minskliga rittigheterna och de grundliggande friheterna (EKMR) och 75 000 SEK f6r brott mot
Barnkonventionen.

Kiranden yrkar

1 forsta hand att vardera parten ska st sina rittegangskostnader med tillimpning av 6 kap 7 §
diskrimineringslagen.

I andra hand att ersittning for rittegangskostnader yrkas med ett belopp som senare kommer att
anges.

Kiranden yrkar

att den sekretess som gillt i tingsritten ska fortsitta gilla for vissa uppgifter med tillimpning av
36 kap. 4 § offentlighets- och sekretesslagen - f6r uppgift om en enskilds personliga eller
ckonomiska forhallanden, om det kan antas att den enskilde eller nigon nirstaende till denne
lider avsevird skada eller betydande men om uppgiften réjs och uppgiften limnas ut.

Begiran om anstand

Efter det att Hovritten meddelat positivt beslut i prévningstillstandsdelen begir Kiranden att fa
tre veckors anstand f6r kompletteringar och justeringar av overklagandet.



2. Skal for provningstillstand

2.1 Andringsdispens

Kiranden hivdar att skal foreligger fOr att tvivla pa att tingsratten domt ritt.

2.1.1 Tingsratten har ej tillimpat skollagens krav pa utbildningen inom forskolan.

I skollagen anges i 1 kap 5 § att

”Utbildningen ska utformas 1 6verensstimmelse med grundliggande demokratiska
virderingar och de minskliga rittigheterna som manniskolivets okrinkbarhet,
individens frihet och integritet, alla minniskors lika virde, jimstalldhet samt
solidaritet mellan ménniskor.

Var och en som verkar inom utbildningen ska frimja de minskliga rittigheterna
och aktivt motverka alla former av krinkande behandling.

Utbildningen ska vila pa vetenskaplig grund och beprévad erfarenhet.”

Kiranden har som vetenskaplig bevisning aberopat

forskaren vid Uppsala universitet Lise Pettersson Roll Professor in Special Education,
Department of Special Education, Stockholm University och Director of special
education master program in applied behaviour analysis focus autism, Department of
Special Education collaboration with Psychology Department, Stockholm University,
Johanna Sérensen Overlikare, specialist i barn- och Ungdomspsykiatri

Psykolog Simon Mattsson, (f.d. pa Autismcentrum) som utifran vetenskaplig metod
utrett de behov Kiranden har relaterade till hans funktionsnedsittning och som 1 sitt
vittnesmal Beskrivit inneborden av Kognitiv Beteendeterapi (KBT), Mangsidigt Program
- Early Intensive Behavioral Intervention (EIBI).

Forskningsartiklar av Lise Pettersson Roll Professor
o ”Bringing the research to Practice Gap: A case Study Approach to Understanding
EIBI Support and Barriers in Swedish Preschools.” Ab
o From Someone Who May Caise Trouble to Someone You Can Play With:
Stakeholders Perspective on Preschool Program Quality for Autistic Children”.
Ab
”Viktigt med tidiga och samordnade insatser” Specialpedagogiska institutionen -
Nyheter (BILAGA 3)
Presentation per PPP fran HF i tingsritten av Professor Lise Pettersson Roll (BILAGA
4)

Kommunen har inte aberopat nagon vetenskaplig bevisning.



Kiranden gjorde gillande att han missgynnats genom att férskolan

- inte har tillhandahallit honom en tillrdcklig individuell vuxenresurs,

- inte har anvint PECS, (se beskrivning av vad PECS ir i BILAGA 2).

- inte har genomfért tillricklig handledning och traning i funktionell lek, och
- inte har toalettrinat honom.

De dberopade vittnena har inneburit att tingsritten under huvudférhandling fick en redogoérelse
tor vilka vetenskapliga utgangspunkter som forelag for faststillande av vilka behov Kiranden
hade 1 forhallande till hans funktionsnedsittning.

Ett exempel pa hur Tingsritten bristfalligt har tillimpat Skollagen och didrmed dven
diskrimineringslagen ir féljande.

Tingsritten har riktigt noterat foljande:
”Simon Mattsson har betriffande PECS uppgett att han kinner till positivt
forskningsstodfér PECS men inte for TAKK samt att PECS var en limpligare
metod for kommunikation dn TAKK f6r Kiranden eftersom Kiranden inte hade

nagot tal och PECS stiller ligre krav pa motorik.”

Psykologen Simon Mattsson hade triffat och handlett Kiranden under ett 20-tal ganger och pa
vetenskaplig grund gjort en bedémning, ett kommunikationssitt som bendmns PECS var limplig
men inte den metod TAKK som férskolan tillimpade pga. att enligt Mattsson Kdranden inte
hade nagot tal och att TAKK stillde hogra krav pa motorik som Kdranden inte hade.

Kommunen har ingen som helst egen psykologi eller annan vetenskapligutredning.

Tingsrittens analys begrinsas till att
”Uppgifterna fran personalen pa forskolan tyder pa att den metod man valde 1
stillet innebar vissa framsteg samtidigt som Simon Matssons och Lise Rolls
uppgifter inte ger entydigt stod for att PECS var den enda metoden i detta
sammanhang.”

De uppgifter som dberopas frin férskolans sida dr en forskollirares och en barnskotares uppgift

utan nagon som helst vetenskaplig psykiatrisk utbildning avseende autism.

Vidare har kommunen inte aberopat Tingsritten gor i sina domskil ingen analys utifran
skollagen krav pa vetenskaplig grund eller beprévad erfarenhet. En analys enligt skollagen av de
aberopade vittnenas innebord hade inneburit en annan slutsats om och en annan utgang i malet.

Det ar ostridigt i malet att forskolan forbjod Kiranden att f6r att kunna kommunicera ta med sig
sin PECS-pirm, som han anvinde i hemmet och annan stans till f6rskolan och som han och
vardnadshavarna under handledning av psykologen Simon Mattsson fatt lira sig anvinda for att
kunna kommunicera. Inneb6rden av PECS framgar av BILAGA 2.



Forskolan tog ett sdrskzlt beslut om att personalen inte skulle fa handledning i PECS, att
personalen skulle anvinda TAKK som av psykolog Mattsson som sagts bedémt vara olimpligt.

Forskolans handlande att férbjuda PECS och inte tillimpa detta alls ska dven stillas i forhallande
till att Lise Roll har berittat att utfallet av PECS beror pa kvalitet och intensitet av insatsen, hur
linge insatsen pagar, kvaliteten pa av handledningen och motivationen hos utévarna samt att
framstegen skiljer sig fran barn till barn.

Detta kan inte innebdra att tingsritten uppratthallit skollagens krav pé att undervisningen ska
grunda sig pa enskilds ménskliga ritt och vetenskaplig grund.

Kiranden hivdar att tingsritten underlatit att tillimpa skollagens krav pa vetenskaplig grund
dven pa de andra tvistefragorna, inte har tillhandahallit en individuell vuxenresurs, - inte har
genomfort funktionell lek, och - inte har toalettrinat honom.

Kommunen har inte gjort nagon egen utredning av experter med vetenskaplig kompetens av
inneb6rden och de behov som Kirandens funktionsnedsittning féranlett. Alla dokument

kommunen tagit fram har upprittats av en férskollarare.

Ett minimikrav vore att kommunen hade gjort en egen vetenskapligt grundad utredning av
Kirandens behov och méjliga anpassningat/sirskilt stod. Detta foreligger 6ver huvud taget inte.

2.1.2 Tingsritten har felaktigt gett kommunens vittnesmal en felaktig rackvidd

Den personal som aberopats som vittnen i malet dr

- Emma Hammenstig, rektor vid férskolan, och
- Pernilla Johansson, férskoleldrare vid forskolan,
- Kristina Dorén, tidigare pedagog vid férskolan

Tingsritten har angett att “uppgifterna fran personalen som dagligen arbetat med N viga tungt”.

Tingsritten har forbisett att personalen som vittnat hade slutat pa forskolan ver ett ar innan
Kiranden slutade dir. Tingsritten forbisag att den bevisning som aberopats och provades av
tingsritten avsdag bara omstindigheter pa forskolan fram till juli 2021. Ingen bevisning
aberopades av kommunen f6r omstindigheterna pa férskolan tiden mellan juli 2021 — augusti
2022.

Kiranden har uppgivit att férhallandena pa forskolan varierat starkt.

e I en forsta period under forsta aret under hosten nir forskoleliraren Pernilla Johansson
och barnskétaren Kristina Dorén var nirvarande och engagerade, trots 18 barn i gruppen
och brister i handledningen. Kiranden gjorde da vissa framsteg.

e I perioder ex, december 2019 och andra perioder nir en eller bada Pernilla Johansson

och barnskétaren Kristina Dorén var sjukfranvarande fick ddremot Kiranden ingen
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anpassning/sirskilt stod och hamnade i stora dterkommande svarigheter och aterfall vid
varje tillfalle som tydligt beskrivits av hans forildrar.

Det var dokumenterat i malet att i maj 2021 slutade Kristina Dorén vid forskolan och i juli 2021
slutade Pernilla Johansson, vid forskolan. Nir dessa tva som tagit pa sig att passa Kédranden som
de vittnat om slutade i maj respektive juli 2021 si fanns det ingen sirskild anpassning/ sirskilt
stod utan bara ordinarie icke handledd personal. Kommunen anférde ingen bevisning om
férhallandena f6r tiden juli 2021 — augusti 2022. Foér denna period foreligger bara férildrarnas
vittnesmal.

Tingsritten har uppenbart forbigatt att den enda personal bland férskoleldrare och barnskotare
som vittnat fér kommunen inte var anstillda efter maj/juli 2021 nir Kéranden fortsatt gick dir
till augusti 2022. Emma Hammenstig, rektorn vid foérskolan, angav att hon inte var pa forskolan

ofta utan befann sig normalt pa annan plats i kommunen med ett stort avstand fran férskolan.

Att det forelag uppenbara brister 1 kommunens dtagande under hela perioden f6r Kirandens
vistelse men sarskilt efter juli 2021 har sirskilt framférts av forildrarna i deras vittnesmal och var

iven dokumenterat i malet.
Efter maj/juli 2021 retarderade Kiranden i sina firdigheter fullstindigt.

Av utlatandet av Leg. Psykolog Linda Ramstrand fran 2022-03-01 Ab 27 bilaga 6 i tingsrittens
akt framgar att Kdranden har en niva pa (av totalt 71 manader) i sprak och kommunikation som
en 8 manaders pojke, Grovmotorik 28 manader, Personlig-Social-Emotionell — ca 12 manader

m.m.

Vittnet Caroline Westerberg har berittat om vilka funktioner Kéranden hade nir han i augusti
2022 slutade pa forskolan och kom till den anpassade grundskolan IKASUS - ”N:s problematik
var mycket pataglig”.

Tingsritten har noterat fran férhoret:
”Den tid det tog f6r N att uppna viss utveckling gér Caroline Westerberg
bedémningen att han inte tidigare haft de firdigheter som han nu utvecklat. Barn
som tidigare uppnitt vissa fardigheter, men tappat dem, brukar enligt Caroline
Westerberg ateruppna firdigheterna snabbare dn som var fallet med N.”

Kirandens foraldrar har i sina vittnesmal framfort tydligt att de till sin sorg och fortvivlan fick
erfara de stora brister som forelag sirskilt under det sista aret Kdranden var pa forskolan, juli

2021 till augusti 2022.

Tingsritten har valt att fullstindigt forbise dessa fakta.

2.1.3 Foraldrars rétt ar fullstindigt franvarande.



Kiranden hivdar att tingsritten har gjort ett allvarligt forbiseende nir de fullstindigt underlatit
att fatta tilltro till Kédrandens forildrar och deras vittnesmal.

I bigge sina vittnesmal har forildrarna givit detaljerade iakttagelser frimst av Kérandens
bristande utveckling och hur denne gatt bakat 1 utvecklingen under sin tid pa forskolan.. De har
angett bade nir en positiv utveckling har férekommit och dven nir denna varit fullstindigt
franvarande och lett till ett stort lidande f6r Kdranden.

De har i sina vittnesmal gett tydliga detaljer pa tidsperioder och pa tider f6r handelser pa
forskolan som paverkat Kiranden negativt eller positivt, vilka perioder som de fatt besked om
att personalen varit sjuk och da angett dess effekter till férskolans personal. Under sina
vittnesmal har de berittat om att de under dessa perioder noterat en stark negativ utveckling f6r
Kiranden pga. detta. Nir personal slutat har de angett till férskolan och under sitt vittnesmal att
dven detta varit starkt negativt f6r Kiranden.

Kirandens forildrar har vitthat om att ndr Kdranden inte fatt det sdrskilda stodet ar
e han okontaktbar,
e har vildsamma utbrott,
e har sjilvskadebeteenden
e kommunicerar inte,
e jter med hinderna,
e kan inte ga pa toaletten sjilv och

e har en starkt rubbad somn

De har édven vittnat om att Kiranden nir de himtat honom ofta haft intorkat bajs dnda upp pa
ryggen da ingen bytt bl6ja pa honom under lang tid.

De har vittnat om att Kidranden hade broskbildningar pa knin och fétter som uppstatt nir han
istallet for att ga ofta slipat sig fram pa marken i framatstupa lige med knén och fotter efter sig.

Det har dberopat BILD (se Ab 2 bilaga 25) och vittnat om hur Kiranden fatt vistas 1 en garderob
pé forskolan for att fa den avskildhet vid olika tillfillen som hans funktionsnedséttning autism
forutsitter.

Detta har forildrarna trovirdigt vittnat om och detta framgar tydligt av deras vittnesférhor.

De har vittnat om att de tagit sitt ansvar genom att aterkommande giang pa gang patalat bristerna
1 forhallandena pa férskolan genom att

e kontaktat personal,

e kontaktat rektor,

e kontaktat kommunens politiska ledning och
e anmilt férskolan till Skolinspektionen,

e skrivit till kommunen och begirt kompensation.



Allt férgives och darfor

e till och med vickt talan mot kommunen i syfte att ta sitt ansvar for sitt barn och skapa
ett tydligt exempel om att detta inte kan vara acceptabelt i Sverige.

Det ar sjilvklart att fordldrar dr de som kidnner sitt barn bast.
Utgangspunkten i savil Socialtjanstlag (Sol.) som barnkonventionen dr att det ar féraldrarna

som har huvudansvaret for att se till barnets behov och barnets basta. Samtidigt betonas bade 1
barnkonventionen och SoL att samhallet ska stodja foraldrarna nar de fullgér sitt ansvar for
barnets uppfostran och utveckling.

Det framgar tydligt i domen att Tingsritten inte pa nagot sitt iakttagit eller respekterat den ratt
som forildrarna har som vardnadshavare och gett dem ett acceptabelt inflytande i den rittsliga
provningen av deras barns rittighet som funktionsnedsatt i malets handliggning och 1
domstolens démande.

Detta utgor skdl for att det foreligger dndringsdispens.

2.1.4 Aven foljande utgdér sammantaget skl for att det foreligger dndringsdispens.

* En hundraprocentig resurs?

Tingsritten anfor: ”’Som tidigare nimnts har férskolan gett Kiranden st6d 1 form av en
hundraprocentig resurs till barngruppen.”

Tingsritten ar otydlig 1 denna del och férbiser fakta.

Det framfordes mycket tydligt under huvudférhandlingen att denna “extra” resurs var en
outbildad person som formedlats av arbetsférmedlingen for arbetstrining och att denne inte
kunde svenska.

Det maste anses vara fel att tingsritten gor bedomningen - om det ir detta som avses - att denna
extra outbildade personal skulle ersitta en forskollirare eller en av de tva utbildade barnskotarna.
Nir forskolliraren eller en av barnskotarna till 100 % skulle passa, skéta och trina Kiranden
varje dag i en barngrupp om 21 barn fanns det bara denna extra outbildade personal att tillga.
Det ska noteras att forskolldraren dven var forestandare for forskolan och hade viktiga
administrativa uppgifter som sadan.

Da det var en barngrupp om 21 barn ér det en orimlig slutsats att dessa tva personer skulle
kunna ta hand om Kiranden till 100% med endast ytterligare en utbildad barnskétare.

Hair anser Kéranden att tingsritten inte gjort en verklighetsbaserad acceptabel provning och att
det i detta skede det skulle varit kommunen som hade nagot att bevisa.

* Endast ordinarie personal — ingen mindre barngrupp



10

Tingsritten har i domen fullstindigt forbigatt att det i barngruppen pa forskolan halva tiden for
Kirandens vistelse dir ingick 18 barn 1 barngruppen och andra hilften 21 barn. Snittet for
barngrupper i Sverige vilket var styrkt var 15/16 barn.’

Detta borde tingsritten ha stillt mot Skollagens angivelse i férarbetena att en minskning av
barngruppen dr ett sitt att anpassa och ge sirskilt stéd till verksamheten nir barngruppen
innefattar ett barn med en funktionsnedsattning. I detta fall 6kar kommunen antalet barn fran 18
till 21 under Kiérandens tid i férskolan.

Trots att det var ostridigt att Kiranden behovde en person pa 100 % heltid - som kommunen
pastods fullgjordes av Pernilla Johansson, férskoleldraren, Kristina Dorén, barnskotaren - sd
minskades ostridigt inte barngruppen.

= Skolinspektionens beslut
Tingsritten noterar i sin dom

”Tingsrittens bedomning i detta avseende stods ocksa av Skolinspektionens beslut
fran mars 2021 avseende forskolans sirskilda stod till N under en stor del av
lasdret 2020/21. Inspektionen gor bedémningen att férskolan inte har brutit mot
bestimmelserna om barns ritt till sarskilt stod 1 férskolan.”

Tingsritten anger inte alls i domen att Skolinspektionen 1 sitt beslut tydligt angivet att de inte gor
en bedémning av de hjilpmedel som behévdes och som malet berér. Detta har betydelse f6r
malet och bér nimnas da Skolinspektionens beslut annars orattmatigt tillats fa effekt pa just vilka
hjalpmedel som ska innefattas i begreppet ”sirskilt st6d” i detta fall.

Dvs det forhallandet att kommunen

- inte har tillhandahallit en tillrdcklig individuell vuxenresurs,
- inte har anvint Kiarandens kommunikationssitt PECS,

- inte har genomfort tillricklig trining i funktionell lek, och
- inte har toalettrinat honom.

Detta dr vad var skolinspektion anger:
”Skolinspektionens provning i detta fall syftar till att faststilla om Osterdkers
kommun har tillgodosett barnets ritt till sdrskilt stod. Skolinspektionen kan
diremot inte uttala sigom det som anforts fran anmalaren om att barnet
behover den angivna stodinsatsen av en egen resursperson. Skolinspektionen tar
inte heller i 6vrigt stillning till vilka specifika stodatgirder en férskola ska vidta
for att tillgodose ett barns behov eller vilka resurser som ska avsittas for detta.
Skolinspektionens provning avser istillet sjdlva processen med arbetet med sirskilt
stod.”

Denna missvisande och ofullstindiga uppgiften i domen ér tydligt missvisande och leder helt fel
for vilken slutsats som ska dras 1 tvisten.
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2.1.5 Ovriga omstindigheter

Aven de 6vriga omstindigheter som dberopas nedan talar for att prévningstillstind ska ges for
6verklagandet i malet.

2.2 Granskningsdispens

Kiranden hivdar att det inte gar att bedéma om tingsratten har démt ritt utan att hovritten tar
upp malet till prévning,

Av vad som framgar av vad som anférts ovan och av domen och vad tvisten avser sa bor det
anses att alla de enskilda omstindigheterna ar av stor betydelse. Dirtill att en analys av lagens
krav i férhallande till omstindigheterna dr sa komplicerade att fraga 1 sin helhet maste tas upp da
det inte annars gér att bedéma om tingsratten har démt ritt.

2.3 Prejudikatsdispens

Kiranden hivdar att Hovritten behéver ta upp malet for att ge andra domstolar vigledning 1
rittstillimpningen.

Kiranden aberopar sirskilt Tingsrittens bedomning i denna del.

Tingsritten angav inom ramen for sin tillimpning av 6 kap 7 § diskrimineringslagen att
Kiranden som férlorade malet i tingsritten hade skilig anledning att fa tvisten provad i en
domstolsprévning. Tingsritten angav att malets utgang kunde bero pa att rittsliget eller
bevislidget varit svirbedémt (prop. 2007/08:95 s. 461). Tingstitten angav vidare att praxis i friga
om diskriminering genom bristande tillganglighet dr begrinsad. Betriffande forskoleverksamhet
saknas nistan helt sidan praxis. Mot den bakgrunden ansag tingsritten att Kédranden haft skilig
anledning att fa tvisten prévad och att parterna darfér ska bira sina egna kostnader.

Kiranden instimmer 1 Tingsrittens bedomning

e att det finns ingen rittspraxis avseende diskriminering av barn inom férskoleomradet.

Dessutom foreligger det regelbundna och omfattande rapporter i massmedia, frin
Diskrimineringsombudsmannen och klagomal frin vardnadshavare om att kommunala och
andra forskolor inte tillgodoser barns, framforallt inte barn med funktionsnedsattning, ritt till
anpassning och sirskilt stod.

Virdnadshavarnas och kommunernas svirighet dr att de inte vet om vad som star 1 strid med
Skollag, liroplaner och diskrimineringslag. Kommunala och andra férskolor hidvdar 1 flertalet fall
att det dr upp till dem att beddma om de gjort ritt eller ej vilket inte borde vara fallet i rittsstaten

Sverige.



12

Detta innebir att Hovritten behover ta upp malet for att ge vardnadshavare, kommuner och

domstolar vigledning for rittstillimpningen.

3. De rattsliga grunderna

3.1 Diskrimineringslagen (DL)

¢ Extra tillricklig personalresurs
Osterikers kommun har adragit sig skyldighet att utge diskrimineringsersittning enligt DL 5 kap 1 §
till Kdranden genom att Osterakers kommun i samband med forskoleverksamheten 1 strid med DL 2
kap § 5 utsatt Kiranden for

o direkt diskriminering enligt DL 1 kap 4§ p. 1 och

o diskriminering innefattande bristande tillganglighet enligt DL 1 kap 4§ p. 3
genom att Osterdkers kommun inte har tillsatt en extra tillricklig personalresurs pa heltid

enbart f6r Kédranden for att kompensera fo6r hans funktionsnedsittning,.

% PECS

Osterikers kommun har adragit sig skyldighet att utge diskrimineringsersittning enligt DI 5 kap 1 §
till Kiranden genom att Osterakers kommun i samband med férskoleverksamheten i strid med DL 2
kap § 5 utsatt Kidranden for

o direkt diskriminering enligt DL 1 kap 4§ p. 1 och f6r
o diskriminering innefattande bristande tillginglighet enligt DL 1 kap 4§ p. 3
genom att Osterdkers kommun inte har tillimpat kommunikationshjilpmedlet PECS, och

ddrmed inte kompenserat f6r hans funktionsnedsittning.

i. Toalettrining
Osterikers kommun har adragit sig skyldighet att utge diskrimineringsersittning enligt DI. 5 kap 1 §
till Kédranden genom att Osterakers kommun i samband med forskoleverksamheten 1 strid med DL 2
kap § 5 utsatt Kidranden for
o direkt diskriminering enligt DL 1 kap 4§ p. 1 och
o diskriminering innefattande bristande tillganglighet enligt DL 1 kap 4§ p. 3
genom att Osterikers kommun vigrat att fullgéra toalettrining med han for att kompensera

for hans funktionsnedsittning.

ii. ~ Funktionell lek
Osterikers kommun har adragit sig skyldighet att utge diskrimineringsersittning enligt DI 5 kap 1 §
till Kiranden genom att Osterakers kommun i samband med férskoleverksamheten i strid med DL 2
kap § 5 utsatt Kidranden for
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o direkt diskriminering enligt DL 1 kap 4§ p. 1 och f6r

o diskriminering innefattande bristande tillginglighet enligt DL 1 kap 4§ p. 3
genom att Osterdkers kommun vigrat att tillimpa funktionell lek i tillricklig omfattning och
med den accepterade beprévade metoden for att kompensera han f6r hans

funktionsnedsittning.

3.2 Europakonventionen (EKMR)

I det fall domstolen kommer fram till att DL inte ger stod for att Kiranden diskriminerats av
Osterikers kommun si har Osterdkers kommun adragit sig skyldighet att utge skadestind till
Kiranden genom att under forskoleverksamheten i strid med Europakonventionens (svensk
lag) f6rbud mot diskriminering i artikel 14, utsatt han for diskriminering vid hans utévande av
sin ritt till utbildning enligt reglerna i tilliggsprotokoll 1 artikel 2.

3.3 Barnkonventionen

I det fall domstolen kommer fram till att DL inte ger stéd for att Kiranden diskriminerats
av Osterikers kommun s har Osterakers kommun adragit sig skyldighet att utge skadestand
till Kdranden genom att under forskoleverksamheten i strid med Barnkonventionens
(BK) (svensklag) forbud mot diskriminering utsatt honom f6r diskriminering vid
hans utévande av sin ritt till utbildning enligt artiklarna 2, 23, 28 och 29.

Kiranden hivdar att han blivit utsatt for férnedrande behandling, 1 strid med BK jfr med
art. 31 EKMR, eftersom kommunen inte tillgodoser barnets sirskilda behov. Att inte ge
Kiranden den tillsyn som han behéver for att fa det skydd som behévs, stinga in barnet i
en garderob, att regelmassigt inte byta barnets bléja vilket ger fysiska men, inte lyssna pa
de professionella rid som kommunen fatt pa vetenskaplig grund om vad som ar limpligt
stod f6r Kiranden, sa att barnet gar bakat i utvecklingen och mar daligt i stallet for att
utvecklas inom ramen for sin kapacitet. Kommunens bristande verksamhet framstar som
vanvard av ett redan skort barn.

3.4 Regler f6r domstolen att ta i beaktande och vid lagtillampning

- Regeringsformen: Domstolen har att vid sin bedémning av om Osterikers kommun
har ddragit sig skyldighet att utge ersittning eller skadestand till Karanden enligt DL,
EKMR och Barnkonventionen taibeaktande 2 kap 12 § RF regel om f6rbud mot
diskriminering och 2 kap 18 § RFF om ritten till utbildning.

Vidare ska domstolen vid den rittsliga bedémningen dven ta hinsyn till de grundliaggande
reglernaiRF 1 kap 2 § angaende att det allmidnna ska verka for att alla manniskor ska
kunna uppna delaktighet och jamlikhet i samhallet och att barns ritt tas till vara och att
diskriminering av manniskor pa grund av funktionsnedsittning ska motverkas. Dartill dven
de grundliggande reglerna i RF 1 kap § 9 RF angdende ritten till likabehandling.



14

Funktionsrittskonventionen — CRPD: Osterikers kommuns skyldighet att utge
ersittning eller skadestand till Kéiranden for de atgarder kommunen utsatt Kiranden fér
under férskoleverksamheten ska dven provas genom konventionskonform tolkning av
reglerna i DL, EKMR och Barnkonventionen i férhallande till
Funktionsrittskonventionens forbud mot diskriminering och rittigheter 1 artiklarna 2, 9
och 24.

Skollagen: Osterikers kommuns skyldighet att utge ersittning eller skadestind till
Kiranden enligt reglerna i DL, EKMR och Barnkonventionen ska dven prévas med
beaktande av kommunens skyldigheter i Skollagens regler i 1 kap 5 §, 3 kap 14 §§, 8 kap 2 —

12 §5.

1 kap

5§ Utbildningen ska utformas i Gverensstimmelse med grundliggande demokratiska virderingar
och de minskliga rittigheterna som minniskolivets okrinkbarhet, individens frihet och integritet,
alla manniskors lika virde, jimstélldhet samt solidaritet mellan manniskor.

Var och en som verkar inom utbildningen ska frimja de manskliga rittigheterna och aktivt
motverka alla former av krinkande behandling.

Utbildningen ska vila pd vetenskaplig grund och beprévad erfarenhet.

Enligt skollagen ska utbildningen vara likvirdig oavsett var i landet den anordnas. Den
ska ta hdnsyn till barns olika férutsittningar och behov och anpassas till alla barn 1
torskolan. Det innebir att utbildningen inte kan utformas pd samma sitt 6verallt och
att forskolans resurser dirfor inte ska férdelas lika.

Forskolans liroplan: Osterikers kommuns skyldighet att utge ersittning eller skadestand
till Kédranden enligt reglerna i DL, EKMR och Barnkonventionen ska dven prévas med
beaktande av kommunens skyldigheter 1 Skollagens regler 1 3 kap 1—4 §f, 8 kap 2 — 12 §f.

8 kap
Barngrupperna och miljon

8 § Huvudmannen ska se till att barngrupperna har en limplig sammansittning och storlek och att
barnen dven i §vrigt erbjuds en god miljs.

Sarskilt stod

9§ Barn som av fysiska, psykiska eller andra skil behover sirskilt stod 1 sin utveckling ska ges det
stéd som deras speciella behov kriver.

Om det genom uppgifter fran férskolans personal, ett barn eller ett barns virdnadshavare eller pa
annat satt framkommer att ett barn dr i behov av sirskilt stod, ska rektorn se till att barnet ges

sadant st6d. Barnets vardnadshavare ska ges mojlighet att delta vid utformningen av de sirskilda
stodinsatserna. [qg (2018:1303).

Skollagen tas upp ytterligare under avsnittet 4.3 nedan
Laroplan for férskolan

1. Forskolans virdegrund och uppdrag
Grundliggande virden
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Forskolan ingar 1 skolvasendet och vilar pa demokratins grund. Av skollagen (2010:800)
framgar att utbildningen i férskolan syftar till att barn ska inhdmta och utveckla
kunskaper och virden. Den ska frimja alla barns utveckling och lirande samt en
livslang lust att lira.

Utbildningen ska ocksa férmedla och férankra respekt fo6r de minskliga rittigheterna

och de grundliggande demokratiska virderingar som det svenska sambhillet vilar pa.

Var och en som verkar inom forskolan ska frimja aktning f6r médnniskolivets
okrinkbarhet, individens frihet och integritet, alla manniskors lika virde, jaimstilldhet

mellan kvinnor och min, flickor och pojkar, samt solidaritet mellan manniskor.

Inget barn ska 1 forskolan bli utsatt f6r diskriminering pa grund av kon,
konséverskridande identitet eller uttryck, etnisk tillhérighet, religion eller annan
trosuppfattning, funktionsnedsittning, sexuell liggning eller alder, hos barnet eller
ndgon som barnet har anknytning till, eller f6r annan krinkande behandling. Alla
sadana tendenser ska aktivt motverkas.

Utbildningen ska genomfdras i demokratiska former och ligga grunden till ett vaxande
intresse och ansvar hos barnen f6r att aktivt delta i samhillet och {6t en hillbar
utveckling — savil ekonomisk och social som miljémissig. Bade ett langsiktigt och
globalt framtidsperspektiv ska synliggiras i utbildningen.

Forskolan ska spegla de virden och rittigheter som uttrycks i FN:s konvention om
barnets rittigheter (barnkonventionen). Utbildningen ska darfor utga fran vad som
bed6éms vara barnets bista, att barn har ritt till delaktighet och inflytande och att
barnen ska fa kinnedom om sina rittigheter.

- Kommunallagen: Osterikers kommuns skyldighet att utge ersittning eller skadestand till
Kiranden enligt DL, EKMR och Barnkonventionen ska dven prévas med beaktande av
kommunens skyldigheter i Kommunallagens regler i 2 kap 3 § angaende skyldigheten att
behandla alla medborgare lika och verka f6r att alla medborgares ska kunna uppna
delaktighet och jimlikhet i samhallet och att diskriminering av médnniskor pa grund av
funktionsnedsittning ska motverkas.

3.5 Ordningen for lagreglernas tillampning

Av grunderna framgar tydligare att EKMR och Barnkonventionen - som bigge ir svensk lag - ska
tillimpas subsididrt i férhallande till annan ordinarie lag som reglerar férbudet mot diskriminering
sasom DL.

Om ordinarie lag (ex SkolL.. och DL) fullt ut skyddar den enskildes ritt bade 1 sak (rdtten till
utbildning) och mot diskriminering pa sitt som EKMR och Barnkonventionen stiller krav pa sa
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toreligger det inte skal att tillimpa reglerna i EKMR och Barnkonventionen.

Om domstolen finner att tillimpningen av ordinarie lag (ex SkolL.. och DL) inte medger att
Kiranden ska anses diskriminerad och ogillar Kirandens forstahandsgrund sa har domstolen att
prova Kirandens andrahandsgrund dvs. om EKMR och Barnkonventionen ger ett skydd och
underlag for skadestand.

Kiranden gor gillande att han i férskolan mellan oktober 2018 och den 10 augusti 2022 inte

fatt den anpassning och det sirskilda stéd som han har ritt till enligt skollagens och Liroplanen
tor forskolan ("Lpfo 187) bestimmelser.

4. Utgangspunkter

Foljande foreligger ostridigt i malet
Kiranden, foddes 2016 och ir idag 7 ar.

Han gick 1 férskola i Solna fram till oktober 2018 och kom da till Akersberga och Skargardsstads
forskola dar.

Nir Kiranden flyttades 6ver till Osterdker fick kommunen en noggrann information om hans
behov av personalen i Solna med hinvisning till hans funktionsnedséttning.

Inledningsvis var han pa Skargardsstads forskola avdelningen Ankaret, och direfter pa
avdelningen Jollen fram till sommaren 2020.

I augusti 2020 atervinde han till avdelningen Ankaret och stannade kvar dér fram till den 10
augusti 2022.

Kiranden ar sedan mars 2019 diagnosticerad med autism och ADHD.
I mars 2022 diagnosticerades han dven med intellektuell funktionsnedsittning.

Med anledning av Kirandens funktionsnedsittning har han ett sdrskilt behov av st6d i olika
formet.

Diagnosen som faststalldes 2019-03-08 nar Karanden var 3 ar av barn och ungdomspsykiatri
(BUP) Solna gjordes av Leg. psykolog Mira Miiller samt Overlidkare Johanna Sérensen
specialist i barn- och ungdomspsykiatri.

Under aren 2019 — 2021 har Kiranden handletts av personalen pa Autismcentrum psykolog
Simon Mattson, innefattande handledning av personal och forildrar och Lotta Ohman,
specialpedagog pa Autismcentrum, innefattande handledning av personal och férildrar.



17

5. Utveckling av de rattsliga grunderna

5.1 Direkt diskriminering

For att det ska anses att Kdranden blivit utsatt for direkt diskriminering av Ostergkers kommun i

forskolan nir kommunen beslutat eller underlatit att ge sdrskelt stod innefattande

e att tillsdtta tillrdcklig sarskild personalresurs,

forbjudit kommunikationsmedlet PECS,

underlatit toatrining och

¢j tillrackligt trinat i funktionell lek ska kommunens beslut och underlatenheter

Dessa beslut ska for att vara direkt diskriminering

a. vara direkt riktad mot Kiranden,

b. inte vara en foljd av en allmin regel som styr beslutet,

c. ett orsakssamband mellan beslutet och underlitenheten ska féreligga med
funktionsnedsittning och

d. det ska vara antagligt att ha missgynnat han genom att han behandlats simre 4n andra barn pa
férskolan 1 en jamforbar situation

Direkt riktad mot Kéiranden och inte vara en foljd av en allmdn regel som styr beslutet?
Underlatenheten att ga kraven pa de sdrskzlda stoden tillmotes ar direkt relaterad till Kédranden.
Kommunens beslut och underlitenhet att inte ge de sarskilda stoden dr inte en f6ljd av en allmin
regel som styr beslutet.

Orsakssamband mellan beslutet och underlatenheten och funktionsnedsdttning
Orsakssamband foreligger mellan besluten alternativt underlatenheterna avseende de sdrskilda
stoden fran kommunens sida och Kirandens funktionsnedsittning. Detta f6ljer av att de kraven
framstillts fran Kérandens foréldrar pa de sdrskilda stoden hirror sig uppenbart till Kirandens
funktionsnedsittning och att kommunen ostridigt har fattat beslut alternativt underlatit att inféra
de sirskilda stéden grund av Kirandens funktionsnedsittning.

Missgynnande?

I DL 6 kap 3 § anges att om Kiranden visar omstindigheter som ger anledning att anta att han
har blivit diskriminerad eller utsatt for repressalier, dr det svaranden som ska visa att
diskriminering eller repressalier inte har férekommit. Kdranden ska i denna del gora det
antagligt — inte fullt ut bevisa - att han har missgynnats pa grund av att han inte erhallit tillgang
till de sarskilda stoden som angetts.
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Nedan redovisas i ett sdrskilt avsnitt 1 detalj de omstdndigheter som dberopas till stéd for att
det kan antas att Kédranden missgynnats och att bevisbordan gatt 6ver pa kommunen.

Vem ska Kirandens situation jimf6éras med?

1. Barn utan funktionsnedsdttning

Den grupp som Kiranden kan jamfora sig med for att konstatera om han missgynnas ir andra
barn pa foérskolan som inte har en funktionsnedsittning.

Omstandigheterna dr sadana att det foreligger en tydligt oacceptabel skillnad mellan Kirandens
situation jamfért med barn utan funktionsnedsittning.

2. Andyra barn med funktionsnedsdttning

En andra grupp som Kiranden kan jimfora sig med for att konstatera om han missgynnas ér
andra barn pa férskolan som har en funktionsnedsittning. Osterakers kommun har en
verksamhet dir en annan bedémning gors av vilket behov for sirskilt stod som barn med
funktionsnedsittningen sprakstorning.

Kommunen bedriver en verksamhet kallad Penseln — Informationen om Penseln bilaga till
yttrande 2023 06 02 aberopas som skriftligt bevis till styrkandet av att andra barn med
funktionsnedsittning har en helt annan mycket bittre situation an Kéranden.

Kommunens information som finns tillgingligt pa internet om Penseln innefattar féljande:

Om Penseln

Sprakforskolan Penseln ar en specialforskola som finns i samma lokaler
som Fargladans forskola vilket innebar att barnen delar gard med en del
av Fargladan. Sprakférskolan Penseln ligger i kdrnan av Akersberga,
nara kommunikationer, affarscentrum och kommunhus samtidigt som det
ar ett stenkast fran skog och natur. Har serveras mat lagad av egen
kock.

Sprakforskolan Penseln bestar av en grupp med atta barn med

diagnosen sprakstorning, tre forskollarare samt en heltidsanstilld

logoped och arbetar delvis pa uppdrag av Region Stockholm. Sarskilt

ansokningsforfarande kravs.
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Sprakférskolan Penseln arbetar medvetet med spraket och leken i
centrum med hjalp av bland annat bildstdd och tecken som stdd. Varje

barn har enskild logopedisk traning vid cirka tre tillfallen per vecka.

Sprakforskolan Penseln tar emot barn i forskolealdern med
sprakstorning fran hela Osterakers kommun.

Penseln ar en pedagogisk verksamhet med hég personaltathet som féljer
laroplanen for forskolan men med ett sarskilt medvetet och professionellt fokus pa
spraket. En logoped arbetar heltid pa sprakforskolan och ansvarar for att varje barn
far individualiserad spraklig behandling. Utifran ett helhetsperspektiv far barnen
hjalp att utveckla sin kommunikativa och sociala férmaga, saval som évriga
kunskaper och fardigheter.

Pa Penseln finns det plats for atta barn och pa avdelningen arbetar tre férskollarare
och en logoped, dar sprakbehandling och férskoleverksamhet vavs samman i ett
nara samarbete.

Sprakforskolan Penseln delar lokaler och utemiljé med Fargladans férskola. Detta
innebar att barnen pa Penseln och Fargladan far goda mojligheter att integrera och
lara kédnna varandra.

For antagning till Penseln ska de spréakliga svarigheterna vara de primara och inte
orsakas av till exempel intellektuell funktionsnedsattning eller horselskada, da detta
kan paverka barnets férmaga att tillgodogora sig verksamheten.

Vi erbjuder

Forskoleverksamhet i liten grupp med hog personaltathet

e Hogfrekvent logopedbehandling individuellt och i grupp (3 ggr/vecka) och
daglig sprakstimulering i verksamheten

¢ Individuellt utformad spraklig habiliteringsplan och individanpassade
rekommendationer

e Tydlig pedagogik med tecken (TAKK,TSS) och bilder som stdd i vardagen

e Integrering med barnen pa Fargladans forskola utifrén behov och intresse

e Nara kontakt med vardnadshavare, bland annat genom tata
utvecklingssamtal

e Utbildningar for vardnadshavare i bland annat tecken som stod
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Forhallandena f6r barnen pa Penseln dr uppenbart annorlunda och sa mycket bittre dn pa

Kirandens forskola. Personaltitheten dr 1 personal pd tva barn amt dessutom en kock.
Personaltitheten pa Kidrandens férskola var sex barn pa varje personal under halva hans tid och .

Det maste anse uppenbart att Kédranden har gjort det antagligt att han har missgynnats 1
férhallande till de barn med funktionsnedsittning inom verksamheten Penseln.

Kiranden ska genom de omstindigheter som lagts fram anses ha gjort det antagligt att han
missgynnats pi grund av hans funktionsnedsittning pa grund av att Osterakers kommun inte
tullgjort det sirskilda stod som stillts krav pa.

a. Kiranden hivdar att han har gjort det antagligt att han har missgynnats i
jamforelse med andra barn inom férskolan utan funktionsnedsittning nar
Osterikers kommun beslutat och underlatit att tillsitta ytterligare kompetent
personalresurs som en del av anpassning och sirskilt stéd utifran efter Kdrandens
behov. Detta missgynnande innefattar direkt diskriminering.

b. Kiranden hivdar att han har gjort det antagligt att han har missgynnats i
jamforelse med andra barn inom férskolan med en funktionsnedsitting nir
Osterikers kommun beslutat och underlatit att tillsitta ytterligare kompetent
personalresurs som en del av anpassning och sirskilt stéd utifran efter Kiarandens
behov i jimférelse med verksamheten Penseln. Detta missgynnande innefattar
direkt diskriminering.

5.2 Bristande tillganglighet

Med bristande tillginglighet menas att en person med nagon form av funktionsnedsittning
missgynnas pa grund av att atgirder for tillginglighet inte vidtagits. Det foreligger generellt ett
krav pa att det ska vidtas skaliga atgirder fOr att forsitta en person med funktionsnedsattning i
en jamforbar situation som personer utan funktionsnedsittning.

lkap4§p3
Bristande tillginglighet: att en person med en funktionsnedsittning missgynnas
genom att sadana dtgirder for tillginglighet inte har vidtagits for att den personen
ska komma i en jamférbar situation med personer utan denna
funktionsnedsittning som ar skiliga utifran krav pa tillganglighet i lag och annan
forfattning, och med hinsyn till

- de ekonomiska och praktiska férutsittningarna,

- varaktigheten och omfattningen av forhallandet eller kontakten mellan
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verksamhetsutovaren och den enskilde, samt

- andra omstindigheter av betydelse,

Rekvisiten for att det ska anses att Karanden har diskriminerats innefattande bristande
tillgdnglighet dr foljande:

Att Kdranden har en funktionsnedsittning;
Att Kdranden har gjort det troligt att han missgynnats i jimforelse med andra barn utan
hans funktionsnedsittning;
o Att Osterikers kommun underlitit att vidta dtgirder for tillginglighet;
o Att Osterikers kommun kan vidta atgirder som ger Kiranden méjlighet att komma i en
jamforbar situation med andra barn pa forskolan utan funktionsnedsittning;
o Att de tgirderna som Osterdkers kommun kan vidta ir skiliga.
o utifran krav pa tillginglighet i lag och annan forfattning:
o utifran praktiska férutsittningarna
o utifran de ekonomiska férutsittningarna
o utifran omfattningen och varaktigheten av férhallandet eller kontakten mellan
den enskilde och verksamhetsutévaren
o utifran andra omstindigheter som ir av betydelse vid skilighetsbedémning
o utifran att det gar att reducera eller eliminera effekt
o utifran verksamhetsutévarens mojligheter att férutse och planera
o utifran att berérd person patalat sina behov

FORSTA LEDET

Kdranden har en funktionsnedsattning

I detta drende idr det ostridigt att KKdranden har en funktionsnedsittning och vilken denna ar
enligt utfardad diagnos som redogjorts f6r ovan under sakférhallanden.

ANDRA LEDET

Missgynnande

Kiranden ska i denna del gora det antagligt att han har missgynnats pa grund av att han inte
erhallit tillgang till tillricklig extra personal.

I denna del aberopar Kiranden vad som angivits om OMSTANDIGHETER UNDER
AVSNITT 5 nedan.

Av omstindigheterna framgar bristerna i det sirskilda stod innefattande ej tillsatt tillracklig extra
personal, bristande kommunikationstrining PECS, bristande toatrining och bristande trining
och handledning i funktionell lek.

Det ir ostridigt att Osterdkers kommun inte har anstillt sirskild personal for Kiranden for
anpassad utbildning/trining av honom.
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Kommunen har inte heller vidtagit andra skiliga anpassningsatgirder sa att han pa ett acceptabelt
sitt kunnat fa i utbildning och trining avseende kommunikationstrining PECS, toatrining och
trining i funktionell lek.

Kiranden hivdar att han genom de sammantagna omstéindigheter som foreligger gjort det
antagligt att han missgynnats genom att behandlats simre 4n nagot annat barn utan
funktionshinder pa forskolan nir han inte erhallit en extra personalresurs.

Vem ska Kirandens situation jimf6éras med?

1. Barn utan funktionsnedsdttning

Den grupp som Kiranden kan jamféra sig med for att konstatera om han missgynnas ar andra
barn pa foérskolan som inte har en funktionsnedsittning. Omstindigheterna ér sadana att det
toreligger en tydligt oacceptabel skillnad mellan Kirandens situation jaimfort med barn utan

funktionsnedsittning.

2. Andra barn med funktionsnedsdttning

En andra grupp som Kiranden kan jimfora sig med for att konstatera om han missgynnas ar
andra barn pa férskolan som har en funktionsnedsittning. Osterakers kommun har en
verksamhet dir en annan bedémning gors av vilket behov for sirskilt stod som barn med
funktionsnedsittningen sprakstorning.

Kommunen bedriver en verksamhet kallad Penseln — Informationen om Penseln bilaga till
yttrande 2023 06 02 och som anforts ovan under direkt diskriminering aberopas som skriftligt
bevis till styrkandet av att andra barn med funktionsnedsittning har en helt annan mycket bittre
situation 4n Kiranden.

Kiranden ska genom de omstindigheter som lagts fram anses ha gjort det antagligt att han
missgynnats pi grund av hans funktionsnedsittning pa grund av att Osterakers kommun inte
fullgjort anpassning och det sirskilda st6d som stallts krav pa.

a. Kiranden hivdar att han har gjort det antagligt att han har missgynnats i
jamforelse med andra barn inom f6érskolan utan funktionsnedsittning néir
Osterikers kommun beslutat och underlatit att tillsitta ytterligare kompetent
personalresurs som en del av anpassning och sirskilt stéd utifran efter Karandens
behov. Detta missgynnande innefattar bristande tillginglighet i strid med DL.

b. Kiranden hivdar att han har gjort det antagligt att han har missgynnats i
jamforelse med andra barn inom férskolan med en funktionsnedsitting nir
Osterikers kommun beslutat och underlatit att tillsitta ytterligare kompetent
personalresurs som en del av anpassning och sirskilt stéd utifran efter Kiarandens
behov i jamférelse med verksamheten Penseln. Detta missgynnande innefattar
bristande tillginglighet i strid med DL.
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TREDJE LEDET
Det ska noteras att bevisbérdan har gatt éver pa Osterdkers kommun nir Kiranden gjort det
antagligt att han missgynnats. Nir ett missgynnande antagligt féreligger har Osterakers kommun
att bevisa acceptabla sakliga skil for att verksamheten inte ar tillganglig. Endast om svaranden
kan bevisa acceptabla sakliga skal for sitt handlande foreligger inte diskriminering.

FJARDE LEDET

Skdliga atgdrder

Diskrimineringsformen bristande tillginglighet innefattar en avvigningsregel dir skiligheten av
tillgdnglighetsatgirderna dr en del i bestimmelsen. Nagon proportionalitetsprincip finns inte,

utan vad som ska vara utgangspunkten f6r bedomningen ir féljande.

Skdliga atgirder utifran krav pa tillganglighet i lag och annan forfattning

Bedomningen av om skiliga atgirder vidtagits, eller underlatits att vidtas, ska som huvudregel
utgd fran de krav som redan stills 1 lagstiftning och foreskrifter om tillgénglighet.

Det handlar 1 detta fall om att enligt skollag och laroplan ska verksamheten utga fran alla barns
forutsittningar, saval styrkor som utvecklingsomraden nir férskolan ligger upp utbildning och
undervisning. Trining i kommunikation och trining i socialt utbyte med andra barn och personal
ar central for forskolans verksamhet enligt Lpf6. Enligt skollagen 3 kap 5 § ska om en elev inte
kommer att na de kunskapskrav som minst ska uppnas eller de kravnivaer som giller ska eleven
skyndsamt ges stod i form av extra anpassningar inom ramen fér den ordinarie undervisningen.
Stodet ska ges med utgangspunkt i elevens utbildning i dess helhet, om det inte 4r uppenbart
obehévligt. Detta giller elever i samtliga skolformer.

Enligt kommunallagen ska alla medborgare dessutom i kommunen behandlas lika.

Kommunen kan anses genom skollag, liroplan och kommunallagen ha en skyldighet att sitta in
sarskilt stod 1 den situationen Kiranden hade under sin forskoletid.

Kiranden har st6d i lag eller annan reglering for att skyndsamt fa st6d i form av extra
anpassningar och sirskilt stod inom ramen fér den ordinarie undervisningen.

Detta har kommunen vigrat ge.

FEMTE LEDET
Praktiska forutsdttningarna

Att det ska finnas praktiska mojligheter att genomféra en atgird innebir att det inte gar att kriva
att en viss atgird som inte gar att genomfora 6verhuvudtaget, antingen pa grund av rent faktiska
skil eller med anledning av rittsliga hinder.

Osterakers kommun hade kunnat vidta itgirden att anstilla extra personal som hade gett
Kiranden méjlighet att komma i en jamférbar situation med andra barn pa férskolan utan
funktionsnedsittning. Kiranden hade bittre kunnat ta del av utbildningen i férskolans
verksamhet om han hade haft en egen sirskild pedagog med egen sirskild individuell trining
utan andra barns nirvaro under ca 20 timmar per vecka — antalet timmar rekommenderade av
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Autismcetrum i deras inlirningsprogram. Det var saledes avgorande f6r Kirandens utveckling
att personalbehovet anpassats for honom for att kunna utvecklas pa samma sitt som Gvriga
elever i forskolan. I detta fall 4r nyttan av tillgdnglighetsatgirden en egen sirskild pedagog inte
marginell utan innebdr att Kiranden far méjlighet att komma 1 en jamférbar situation med andra
barn utan hans funktionsnedsittning pa forskolan. Atgirden att anstilla en extra personal hade
kunnat ge Kidranden méjlighet att komma i en jamforbar situation med andra barn pa forskolan.

I detta fall framgar att dtgirder som gett sirskilt stod dr atgirder som praktiskt hade gatt att
genomféra och kunnat ge Kiranden méjlighet att komma 1 en jamférbar situation med andra
barn utan hans funktionsnedsittning pa férskolan.

SJATTE LEDET

De ekonomiska forutsatiningarna

Vid bedémningen av de ekonomiska férutsittningarna ska man viga in verksamhetsansvarigs
férmaga att bira en eventuell kostnad for datgird. Om verksamhetsutévaren inte har mojlighet att
bira kostnaden for en viss atgird sa kan den normalt inte anses skilig att kriva (Prop.
2013/14:198 5.66—67).

Kostnaden for en barnskétare med kompletterande utbildning dr 26 332 kr i 16n samt sociala

avgifter alternativt for en forskolldrare 4r 1 snitt 33 283 kr samt sociala avgifter

I detta fall foreligger ekonomiska forutsittningar d kostnaden for Osterdkers kommun skulle
varit férsumbara.

Kommunens budget f6r 2021 var 2 757 980 000 kr.
Detta innebir att de ekonomiska forutsittningarna férelag.

SJUNDE LEDET
Omtfattningen och varaktigheten av forballandet eller kontakten mellan den enskilde och verksambetsutivaren

Vid skilighetsbedomningen ska tas hinsyn till om kontakten mellan en person med
funktionsnedsittning och en verksamhet dr langvarig eller kortvarig. Om relationerna eller
kontakterna mellan den enskilde och verksamhetsutévaren ar kortvariga sa ska detta vigas in i
bedémningen av vilka atgirder som kan krivas.

I detta fall ir Kirandens kontakt med Osterakers kommun lingvarig och daglig vardagar — under
aren 2018 till 2022.

ATTONDE LEDET
Apndra omstandigheter som ar av betydelse vid skdlighetsbedomning

En étgird ska ha en forvintad nytta f6r Kiaranden 1 detta fall med hans funktionsnedsittning.
Om effekten av atgirden enbart dr marginell sa pekar det pa att det inte gar att kriva
tillganglighetsatgirden, sirskilt om atgirden skulle innebéra en orimligt hog kostnad (Prop.
2013/14:198 5.69).
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I detta fall 4r nyttan av krivda sirskilda stod inte marginell utan innebar att Kdranden utifrin alla

aberopade intyg, utlitanden och vittnesmal kunde fatt den utvecklingen som alla andra barn utan
hans funktionsnedsittning pa férskolan.

Reducera eller eliminera effeket

Det gar inte att kriva att en atgird vidtas om det inte gar att avldgsna eller minska effekterna av
funktionsnedsittningen genom tillginglighetsitgirden (Prop. 2013/14:198 5.69).

I detta fall hade de tillginglighetsatgarder som féreslagits — de sirskilda stéden hade kunnat
eliminera de brister som de nuvarande omstindigheterna innefattar. Aven i denna del aberopas
alla intyg, utlatanden och vittnesmal som getts in i malet.

Verksambetsutivarens maijligheter att forutse och planera

Verksamhetsutévarens mojligheter till planering av vilka atgirder som édr limpliga, har betydelse
for bedémningen (Prop. 2013/14:198 5.70). I detta fall 4r det Osterakers kommun som ir
verksamhetsutGvare.

Osterakers kommun har som offentlig kommunal verksamhet méjligheter och skyldighet att
forutse och planera verksamheten och mdoijligheten att férutse behovet f6r funktionshindrade
barn som Kiranden har av sirskilt stod.

Att sjily patala sina bebov
Verksamhetsutévaren ska patala om behoven av anpassning och vilka atgirder som édr limpliga.

Kiranden har redan fran starten 2018 genom sina férildrar och genom expertutlitanden som
kommunen tagit del av patalat behov av att extra personal pa grund av hans
funktionsnedsittning.

Slutsats

Kiranden hivdar att Osterakers kommuns atgird att inte tillsitta en tillrickligt extra
personal it Kiranden och inte kommunikationstrina i PECS, toatrining och tillricklig
trining i funktionell lek innefattar diskriminering och bristande tillginglighet.

Osterikers kommun kan inte anses ha bevisat att acceptabla sakliga skil foreligger for

att verksamheten brustit i tillginglighet och ska dirfor anses ha diskriminerat Karanden
och adragit sig skyldighet att utge diskrimineringsersittning.

5.3 Jamfo6rbar situation och grunden funktionsnedsattning

For att diskriminering som har samband med funktionsnedsittning ska anses foreligga ar
utgangspunkten att det ska foreligga en jamforbar situation.
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Diskrimineringsformen bristande tillginglighet och pastiende om direkt diskriminering bygger
ocksa pa rekvisitet jimfoérbar situation.

Om det inte finns ndgon att jimféra med far en hypotetisk jimforelse goras.
Fragan som da far stillas dr hur en person, utan den ifragavarande funktionsnedsittningen, skulle

ha behandlats i motsvarande situation.

I AD 2006 nr 97 utgick Arbetsdomstolen fran en hypotetisk situation och uttalade att en person
med fododmnesallergi befinner sig i en jaimforbar situation med arbetssékande som inte har
fédoamnesallergi.

I de fall att det finns nagon person att jimféra med, har fragan stéllts om vem den som har en
funktionsnedsittning ska jamféras med. Maste det vara en person utan funktionsnedsittning?
Kan en jimforelse goras med en person med en annan typ av funktionsnedsittning? Fragorna
behandlas i tva avhandlingar utifran svensk och norsk ritt (Inghammar, 2007 s. 285 och
Eidsvaag, 2009 s. 211 f) Inghammar menar att nir det giller direkt diskriminering ska jaimférelse
goras med en icke-funktionsnedsatt person.

Ett argument, for att vidga kretsen av jamforelsepersoner, finner vi 1 EU-domstolens uttalande i
malet C-303/06 Coleman om att personkretsen maste vidgas for att uppna syftet med direktiv
2000/78/EG. Direktivet ir tillimpligt om diskriminering sker p.g.a. nigon av de
diskrimineringsgrunder som direktivet omfattar. I ett senare mal C-16/19 VL uttalar EU-
domstolen att direktiv 2000/78 artikel 2.1 och 2.2 ska tolkas sa att det inte enbart 4t personer
utan funktionsnedsittning som ska inga 1 jimforelsegruppen nar diskriminering ska identifieras. I

regeringens proposition till bestimmelserna om bristande tillginglighet anges om jaimforelsen
“(Hor en person med funktionsnedsittning och situationen f6r en person som saknar den
aktuella funktionsnedsittningen” (prop. 2013/14:198 s. 63). Med st6d i EU-ritten ir det klarlagt
att jiamforelsepersonen inte maste vara en person utan funktionsnedsittning, nir det handlar om

diskriminering i form av bristande tillginglighet.

Fragan om jamforbar situation och grunden funktionsnedsittning har ocksa berorts i forarbetena
nir det giller tillhandahallande av tjinster som forsdkringar.

I detta fall har Kiranden tagit upp hur andra har behandlats inom ramen f6r en verksamhet som

benamns Penseln.

5.4 Skollagens regler och Laroplanen for férskolan.

Kiranden hivdar att Osterakers kommun inte iakttar varken Skollagens regler och
Liroplanen for forskolan.
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5.4.1 Diskrimineringslagens hdnvisning till annan lag

I diskrimineringslagen (DL) 1 KAP 4 § p.3 anges under Bristande tillginglighet foljande:

att en person med en funktionsnedsittning missgynnas genom att sadana atgiarder for tillginglichet
inte har vidtagits for att den personen ska komma i en jimférbar situation med personer utan
denna funktionsnedsittning som ar skiliga utifrdn krav pa tillginglighet i lag och annan
Sforfattning,

Detta innebir att bestimmelserna i Skollagen och liroplan for férskolan har betydelse i malet.

I Skollagens 1 kap 5 § anges Utbildningen ska utformas i 6verensstimmelse med manskliga
rittigheterna som, alla minniskors lika virde, jimstilldhet och att var och en som verkar inom
utbildningen ska frimja de minskliga rittigheterna och aktivt motverka alla former av krinkande
behandling. Utbildningen ska vila pa vetenskaplig grund och beprévad erfarenhet.

5.4.2 Skollagen
Skollagen 3 kap § 2 innefattar

Barnens och elevernas lirande och personliga utveckling

2§ Alla barn och elever i samtliga skolformer och i fritidshemmet ska ges den ledning och
stimulans som de behover i sitt lirande och sin personliga utveckling for att de utifran sina egna
forutsittningar ska kunna utvecklas sd langt som méjligt enligt utbildningens mal.

Elever som till f6ljd av en funktionsnedsdttning har svirt att uppfylla de olika betygskriterier eller
kriterier f6r bedomning av kunskaper som giller, ska ges stod som syftar till att sa lingt som méjligt
motverka funktionsnedsittningens konsekvenser.

Elever som ldtt uppfyller de betygskriterier eller kriterier f6r bedémning av kunskaper som minst
ska uppfyllas ska ges ledning och stimulans f6r att kunna nd lingre i sin kunskapsutveckling. Iag
(2022:146).

Skollagen 8 kap §§ 8 innefattar

Barngrupperna och miljon
8 § Huvudmannen ska se till att barngrupperna har en ldmplig sammansdttning och storleke och
att barnen dven i 6vrigt erbjuds en god mzljo.

I tingsrittens dom har dessa grundldggande regler inte getts nigon betydelse for utgangen 1
malet.

Det kan konstateras att domstolen inte gor skillnad pa den vetenskapliga bevisningen som
aberopats utan ligger hela avgorande pa personalens uppfattningar dir det inte finns ndgon
vetenskaplig utbildning. Tingsritten nimner inte dessa férhallanden som ens grund f6r nagon
analys.

Trots reglerna i Skollagen om limplig sammansittning och storlek pa barngruppen och god miljé
som viktiga utgangspunkter sa nimner tingsritten inte ens att storleken pa barngruppen ir
ovanligt stor med 21 barn mot etn vanlig storlek on 15/16 barn annars. Inte heller kommenterar
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tingsritten med ett ord att Kdranden fick tillgodose sitt behov av avskildhet utifran sin
funktionsnedsittning ‘i en garderob (BILD (se Ab 2 bilaga 25) vilket naturligtvis inte kan anses
vara god miljo.

Osterakers kommun ska anses i strid med Skollagens 8 kap 8 § inte har iakttagit sin skyldighet att
se till att barngrupperna har en limplig sammansittning och storlek och att barnen dven i 6vrigt
erbjuds en god milj6.

Skollagen 8 kap §§ 9 innefattar

Sdrskilt stod
9§ Barn som av fysiska, psykiska eller andra skil behover sdrskzlt stod i sin utveckling ska ges det
stéd som deras speciella behov kriver.

Om det genom uppgifter fran férskolans personal, ett barn eller ett barns virdnadshavare eller pa
annat satt framkommer att ett barn dr i behov av sirskilt stod, ska rektorn se till att barnet ges
sadant st6d. Barnets vardnadshavare ska ges mojlighet att delta vid utformningen av de sirskilda
stodinsatserna. Lag (2018:1303).

Skollagen forpliktar Osterdkers kommun i 8 kap 9 § att ge Kiranden som av fysiska och psykiska
skil behover sérskilt stéd i sin utveckling det stod som hans speciella behov kriver.

I Propositionen 2009/10:165 sid 349 till Skollagen har lagstiftaren angett en innebord av
hur sirskilt stod ska tolkas.

12.5 Sarskilt stod till barn i forskola

“Regeringens forslag: Barn som av fysiska, psykiska eller andra skil behéver
sarskilt stod i sin utveckling ska ges det stéd som deras speciella behov kriver. Om
det genom uppgifter fran férskolans personal, ett barn eller ett barns
vardnadshavare eller pa annat sitt framkommer att ett barn 4r i behov av sdrskilt
stod, ska forskolechefen se till att barnet ges sadant stod. Barnets vardnadshavare
ska ges mojlighet att delta vid utformningen av de sirskilda stodinsatserna....

Skalen for regeringens férslag: Alla barn i férskolan ska ges den ledning och
stimulans som de behover i sitt lirande och sin utveckling for att utifran sina
behov och forutsittningar kunna utvecklas sa langt som maijligt.

Utgangspunkten ér att alla barn som behéver det ska fa sarskilt stod. Dagens
lagstiftning reglerar inte vem som ansvarar for att sarskilt stod 1 forskolan ges. For
att uppna likvirdighet mellan de olika skolformerna bor det dirfor regleras vem
som har ansvaret for att barn ges det stéd de behéver 1 forskolan. Regeringen
anser att bedomningen av vilka insatser som ér lampliga ska géras av férskolans
ledning, tillsammans med personalen, och alltid i samrdd med barnets
vardnadshavare.

Forskolechefen far hirigenom ett ansvar som motsvarar rektorns ansvar i skolan.
Mainga barn stéter nagon gang under sin forskoletid pa svarigheter och behover
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under en kortare tid nagon form av stéd. Andra barn behéver stéd kontinuerligt
under hela férskoletiden pa grund av sjukdom, sociala férhallanden,
funktionsnedsittning eller svarigheter att tillgodogora sig verksamheten av andra
orsaker.

Det finns ingen definition av begreppet ”behov av sirskilt stod” i lagen. Det ér
heller inte mojligt att i lagtext nirmare definiera vilka forutsittningar som ska
finnas for att stod ska ges 1 forskolan. Bestimmelsen maste darfér bli allmint
hallen och knytas till ett ansvar f6r férskolan att tillgodose barnets stédbehov.

For manga barn ér en generellt god kvalitet det viktigaste. For andra kan det vara
nédvandigt med sirskilda stédinsatser som komplement.

Stodet kan enligt forarbetena ges som

a. personalférstirkning, antingen till barngruppen generellt eller till det enskilda
barnet, eller

b. 1form av konsultation och handledning till personalen.
Minskning av antalet barn i barngruppen eller anpassning av lokalerna kan vara
andra stodformer.

d. Insatser ska goras efter en bedomning i varje enskilt fall av vilken insats som ar
mest limplig. (Min punktering).

Det kan konstateras att kommunens férskola inte har tillimpat nagot av de fyra
rekommendationer som anges i forarbetena. Barngruppen har som sagt till och med 6kat
istillet f6r minskats under Karandens vistelse pa forskolan.

Inte heller har nagon rekommendation som framtagits pa vetenskaplig grund fran psykologer
och 6verlakare har iakttagits, om mindre barngrupp, sirskild personal, trining i kommunikation,
trining avseende toatrining och inte heller tillricklig trining i funktionell lek. Personalen har inte
getts tillfille att fa konsultation och handledning av psykolog tillsammans med barnet.

Kiranden vet inte vad som Osterikers kommun menar att kommunen gett i sirskilt stod.

Dessa forhallanden har tydligt framférts under foérhandlingarna i tingsrétten utan att ett spar av
detta finns i domen.

5.4.3 Léroplanen for forskolan

I Liroplanen for forskolan regleras skyldigheten for Osterdkers kommun att inte diskriminera
och ge sérskilt stéd eller stod till barn som behéver.

Grundliggande virden

Var och en som verkar inom forskolan ska fraimja aktning for ménniskolivets okrénkbarhet,
individens frihet och integritet, alla manniskors lika vérde, jamstdlldhet mellan kvinnor och
mién, flickor och pojkar, samt solidaritet mellan ménniskor. Inget barn ska i forskolan bli utsatt
for diskriminering pa grund av kon, kdnsoverskridande identitet eller uttryck, etnisk tillhdrighet,
religion eller annan trosuppfattning, funktionsnedsdttning, sexuell 1dggning eller alder, hos
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barnet eller ndgon som barnet har anknytning till, eller for annan kriankande behandling. Alla
sadana tendenser ska aktivt motverkas.

Likvirdig utbildning

........ Forskolan ska sérskilt uppméarksamma barn som av olika anledningar behdver mer
ledning och stimulans eller sdrskilt stod. Alla barn ska fa en utbildning som &r utformad och
anpassad sa att de utvecklas sa langt som mgjligt. Barn som tillfélligt eller varaktigt behdver
mer stéd och stimulans ska fa detta utformat utifran sina egna behov och forutséttningar.

Riktlinjer

Forskollarare ska ansvara for att

— i samverkan med forskolldrare och ldrare i forskoleklassen, skolan och fritidshemmet, utbyta
kunskaper och erfarenheter samt information om innehallet i utbildningen for att skapa
sammanhang, kontinuitet och progression i barnens utveckling och larande, och

— vid dvergangar sarskilt uppmirksamma barn i behov av sdrskilt stod i sin utveckling.

Helhetssyn

............ Forskolan ska erbjuda barnen en god miljé och en vil avvigd dagsrytm med bade vila
och aktiviteter som ér anpassade efter deras behov och vistelsetid. Miljon ska vara tillginglig for alla
barn och inspirera dem att samspela och att utforska omvirlden samt stodja barnens utveckling,
lirande, lek och kommunikation.

Lek dr grunden f6r utveckling, lirande och vilbefinnande
Genom en aktiv nirvaro ir det méjligt att stédja kommunikationen mellan barnen samt férebygga
och hantera konflikter.

Det kan konstateras att liroplanen innehaller en fortsittning pa reglerna i Skollagen om sérskilt
stod, god miljé och édven trining i kommunikation.

Forskolan ska enligt liroplanen utforma utbildningen och anpassa resursférdelningen sa att alla
barn fir det stéd och de utmaningar de behéver fér utveckling och lirande. Osterikers kommun
har inte anpassat resursférdelningen sa att alla barn far stod enligt liroplanen.

Olikbehandling foreligger nir 8 barnen pa Penseln med endast sprakproblem far en personal per
elev, inte bara en personal per 6,5 barn.

Forskolan ska dven erbjuda barnen en god milj6 och en vil avvigd dagsrytm med bade vila och
aktiviteter som 4r anpassade efter deras behov och vistelsetid. Miljon ska vara tillganglig f6r alla
barn och inspirera dem att samspela och att utforska omvirlden samt stédja barnens utveckling,
lirande, lek och kommunikation. Osterakers kommun har inte erbjudit Kiranden en god milj6
nir de erbjuder honom en garderob for sitt behov av avskildhet.

Om Osterdkers kommun inte tillimpar nigon pa vetenskaplig grund givna rekommendation frin
nagra psykologer eller 6verlikare och inte har nigon handledning avseende barn med autism och
bara har ordinarie personal, ingen trining i kommunikation , ingen ens toatrining sa anser
Kiranden att Osterikers kommun med sin férskola inte nar upp till de krav liroplanen har.

Inte heller detta har foranlett tingsritten att géra nagon kommentar.

5.4.4 Relationen mellan forskolan och Autismcentrum for sma barn

Kommunen har gjort invindningen att de atgirder som rekommenderats av psykologer och
likare m.fl. ska klassificeras som habilitering eller vard och darfor inte ligga inom ramen for
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Osterakers Kommuns ansvar. Det som pitalats av Autismcentrum for sma barn for

forskoleverksamheten dr nagot som regionen skulle syssla med.

De vittnesmal som getts pa vetenskaplig grund av Lise Roll, Simon Mattson och Lotta Oman
talar med styrka att Osterakers Kommun har fel.

All handledning som stillts till férfogande av Autismcentrum f6r sma barn f6r kommunen har

endast avsett att h6ja kommunens personals kompetens pa forskolan.

Osterakers kommuns personal och dven Férskolerektorn gick pa introduktionskurs 2019 pa
Autismcentrum for sma barn avseende handledning av personal. Da triffades dven en
overenskommelse mellan kommunen och Autismcentrum for sma barn om att starta
handledning med Kiéranden nirvarande avseende Funktionell lek 1 augusti 2019. Denna
planerades till 10 ganger — men personalen hann inte var med mer ir 2 respektive tre ganger.
Likasa startades handledningen avseende toatrining i augusti 2020 — men den avbréts
omedelbart vid forsta tillfillet.

Ovan framgar att begreppet sirskilt stod innefattar i skollagen, dess férarbeten samt liroplanen
for forskolan att sdrskilt stéd kan ges 1 form av konsultation och handledning till personalen.

Det ostridiga forhallandet att kommunen faktiskt 2019 har 6verenskommit och inlett
handledning talar med styrka for att kommunen en gang accepterade samarbetet med
Autismcentrum for sma barn.

Detta samarbete avbréts helt i september 2020.

Det var uppenbart att detta skedde pa grund av for lite personal och att Kommunens policy ar
att ingen extra personal anstills f6r de med behov pga. av besparingsskal.

Kommunen har angett att psykologer anstillda av kommunen har anlitats istillet for
Autismcentrum for sma barn. Det har dven framkommit att denna inte har involverat ndgra barn
och inte Kiranden.

I vittnesforhoren har framkommit att all handledning som har getts av psykologen Simon
Matsson som vittnat i malet — kar innefattat barnet — och att en handledning utan barn inte

utg6r handledning i dess bemirkelse.

Riktig handledning innefattar att psykologen visar personalen forst hur han trinar barnet och hur
det gar till fOr att sedan personalen efter ett tag sjilva ska trina barnet med stod av psykologen.
Detta var avsikten vid handledningen av toatrining, funktionell lek och PECS. Detta att barnet
maste vara involverat har tydligt angetts och ar vetenskapligt faststillt vilket framférts av vittnena
psykologen Simon Matsson och forskaren Lise Roll.
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6. Bevisbordan och dess dvergang

6.1 Bevisbodrdans placering

Enligt bevisregeln 1 6 kap 3 § diskrimineringslagen innefattar maélet en delad bevisborda.

Regeln innefattar att Kdranden har att gora det antagligt att han missgynnats och darfor utsatts
for att diskriminering pa grund av sin funktionsnedsittning. Nir Karanden har gjort detta

antagligt dr det Osterikers kommun som maste nu bevisa att diskriminering inte har férekommit.

Tingsritten har enligt Kdranden pa ett felaktigt sitt behandlat alla omstindigheter och deras
betydelse och inneb6rd inom ramen f6r det férsta ledet. Tingsritten har dven felaktigt angett att
Kiranden “har att visa” att han idr diskriminerad.

Ett flertal av de invindningar kommunen gor borde ha prévats efter det att ett missgynnande
konstaterats antagligt och bevisbordan gatt 6ver.

Tingsrétten har anfort foljande angéende bevisbordans placering.

I 6 kap. 3 § diskrimineringslagen finns en bestimmelse om bevisb6rda.
Bestimmelsen

kan sdgas besta av tva led. Det forsta ledet innebir att den som anser sig ha blivit
diskriminerad ska visa sidana faktiska omstindigheter som ger anledning att anta
att

han eller hon har blivit diskriminerad.

Nir det giller direkt diskriminering innebar detta att personen maste visa
omstindigheter som innebir att denne har missgynnats i férhéllande till annan i en
jamforbar situation. Det andra ledet i bestimmelsen innebir att om personen visar
dessa omstindigheter, dr det motparten (svaranden) som ska visa att
diskriminering inte har férekommit.

For att denna 6verviltring av bevisbordan ska ske krivs alltsa att den som anser sig
utsatt for diskriminering férst kan visa omstindigheter som denne menar
utgor diskriminering. Bestimmelsen ir alltsa en sa kallad presumtionsregel,
vilket innebir att de omstindigheterna som kiranden lyckas visa i det forsta ledet
skapar en presumtion for att denne utsatts for diskriminering. Om kiranden visar
omstindigheterna sa gar bevisbérdan 6ver pa motparten. Vilka nirmare
omstindigheter som ir presumerande far bestimmas vid rittstillimpningen i det
enskilda fallet (se rittsfallet NJA 2006 s. 170).”

Kiranden menar att det tingsritten anger “att denna overviltring av bevisbérdan ska ske krivs
alltsd att den som anser sig utsatt for diskriminering férst kan visa omstindigheter som denne

menar utgor diskriminering” ar felaktigt.

Detta ska jamféras med ordalydelsen 1 6 kap 3 § Diskrimineringslagen.
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”Om den som anser sig ha blivit diskriminerad eller utsatt for repressalier visar
omstindigheter som ger anledning att anta att han eller hon har blivit
diskriminerad eller utsatt for repressalier, dr det svaranden som ska visa att
diskriminering eller repressalier inte har f6rekommit.”

Dir anges inte som tingsritten skriver att den som anser sig utsatt for diskriminering forst kan
visa omstindigheter som denne menar utgor diskriminering.

Lagen foreskriver att Kdranden har att visa omstindigheter some ger anledning att anta att han
eller hon har blivit diskriminerad.

Hir finns en bevislittnad f6r Kéranden f6r att gora det mojligt att Gverhuvudtaget nagonsin
kunna fa framgang i ett diskrimineringsmal.

Tingsritten gor samma felaktiga tolkning av bevisbérdan nir det giller prévningen av bristande
tillganglighet.

”Nar det giller diskriminering genom bristande tillginglighet ska den som g6r
gillande diskriminering visa dels att han eller hon har en funktionsnedsittning, dels
omstindigheter som innebir att han eller hon har missgynnats. Om dessa
omstindigheter visas dr det motparten (svaranden) som mdste visa att skaliga
atgirder har vidtagits for att den enskilde ska komma i en jamforbar situation med
personer utan funktionsnedsittningen (se rittsfallet RH 2021:21).”

En riktig tolkning av bestimmelsen hade varit f6ljande:

Nir det giller diskriminering genom bristande tillginglighet ska den som gor gillande
diskriminering visa dels att han eller hon har en funktionsnedsittning, dels gora det antagligt
att visade omstindigheter innebar att han eller hon har missgynnats.

Detta ska naturligtvis ha betydelse f6r bedomning vad som ér antagligt eller ej.

6.2 Angdende praxis for bevisbordans 6vergang

EU domstolens mal C-128/93 Fisscher ar ett exempel pa att Kdranden redan 1 det forsta ledet
lade fram bevis av sadan styrka att dessa 1 praktiken inte limnade utrymmer f6r nagon
motbevisning.

Malet gallde fragor kring ett yrkespensionssystem som uttryckligen utestingde gifta kvinnor. EU-
domstolen fann att sambandet mellan kén och missgynnande var uppenbart. Dirmed f6relag
direkt diskriminering. Orsaken till att gifta kvinnor sirbehandlades var ointressant.

Kiranden hivdar att sambandet mellan funktionsnedsattning och de ostridiga atgirderna i malet
att missgynnande dr uppenbart. Dirmed foreligger direkt diskriminering. Orsaken till att
Kiaranden siarbehandlades 4r ointressant.
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6.3 Omstandigheterna for avgorande av bevisbordans 6vergang

Vilka dr dd de omstindigheter som ger stod for att det dr antagligt att ett missgynnande skett pga
funktionsnedsittning?

6.3.1 De ostridiga omstindigheterna 1 mélet

De ostridiga omstindigheterna i malet dr

e [Kiranden har en svir funktionsnedsittning enligt faststallda diagnoser.

e BUP Johanna Sérensen har pa vetenskaplig grund ostridigt 1 intyg rekommenderat att
han i férskolan ska vara i mindre grupp (Ab 2 bil 2)

e [Kirandens grupp i férskolan har ostridigt bestatt av mellan 18 och 21 barn.

o Osterikers kommun inte har tillsatt en kvalificerad extra personalresurs pa heltid for att
mota hans behov.

e BUP Johanna Sérensen har ostridigt pa vetenskaplig grund rekommenderat att han i
férskolan ska fa individuellt vuxenst6d.

e [orsikringskassan Juliette van Kalmthout har pa vetenskaplig grund i intyg ostridigt
angett att det for Kdranden behdver finnas for skydd, stéd och tillsyn i betydligt
storre omfattning — ndmligen 100 % - 4n barn i motsvarande alder.

o Osterikers kommun inte har tillimpat kommunikationshjilpmedlet Picture Exchange
Communication System ("PECS”), som ar nédvandigt for att Kiranden ska kunna
kommunicera pa ett effektivt sitt.

o  Osterikers kommun inte har fullgjort toalettrining med Kiranden och

o  Osterikers kommun har inte fullt ut har handletts och tillimpat funktionell lek f6r
Kiranden , dd personalen bara har fatt utbildning 2 resp. 3 ggr av rekommenderade 10
ginger.

e Det ir ostridigt att Osterakers kommun enligt Skolverkets statistik avviker markant fran
vad avser gruppstotlek pa forskolor som dr 15/16 barn i grupp.

e Det ir ostridigt att Osterakers kommun enligt Skolverkets statistik dessutom avviker

negativt vad avser mangden utbildad personal.

e Detir ostridigt att den personal som aberopats som vittnen i malet - som tingsritten
tungt ligger avgorandet pa i sin dom - Pernilla Johansson, forskoleldrare vid férskolan,
Kristina Dorén, slutat pa forskolan 6ver ett ar fére Kiranden slutade dir augusti 2022. —
Dvs deras uppgifter avser bara del av tid som Kiranden varit pa férskolan. Dessa tva
slutade i maj respektive juli 2021. Direfter fanns det ingen sirskild anpassning/ sirskilt
stod utan bara ordinarie icke handledd personal och Kiranden utsattes for ett omvittnat
lidande. Det ir dirfor ostridigt att ingen bevisning under huvudférhandling 1 Tingsritten
forelag f6r omstindigheterna pa forskolan fran kommunens sida tiden mellan juli 2021 —
augusti 2022.

e Det ir ostridigt att Kéranden inte haft en hel extra kvalificerad resurs utéver ordinarie
personal utéver en outbildad personal som inte kunde svenska och som dven var resurs
pé andra delar av forskolan och dérfér inte kan anses ha ersatt den utbildade
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forskollararen och Barnskotaren vid verksamheten med 21 barn, nir de hade tillsammans
att ge Karanden 100 % tillsyn och trining.

e Autism center for sma barn har ostridigt pa vetenskaplig grund i psykologutlatande Ab
27 bilaga 6 konstaterat att Kdranden efter 3 och ett halvt ar pa foérskolan har en
utvecklingsniva om 17 ménader av hans kronologiska alder pa 71 manader.

e Autism center for sma barn har ostridigt pa vetenskaplig grund i psykologutlatande Ab
27 bilaga 6 konstaterat att Kdranden efter 3 och ett halvt ar pa foérskolan har en
utvecklingsniva om 8 manader av hans kronologiska alder pa 71 manader vad avser
kommunikationsformaga.

e Simon Mattsson pa Autism center for sma barn har vittnat om att han pa vetenskaplig
grund har rekommenderat Funktionell lek, PECS och Toalettrining.

e Simon Mattsson pa Autism center for sma barn har vittnat om att en éverenskommelse
triffades om att handledning skulle ges 1 Funktionell lek

e Det ir ostridigt att personalen bara gick 2 respektive 3 ganger pa handledningen for
Funktionell lek som var planerad f6r 10 ganger — troligen pga personalbrist.

e Det ir ostridigt att Kdranden och personalen inte haft nagon handledning f6r PECS och
Toalettrining i férskolan.

e Det ir ostridigt att Kéranden fatt vistas i en garderob pa férskolan for att fa den
avskildhet vid olika tillfillen som hans funktionsnedsittning autism forutsitter. I malet
aberopats en bild for detta (se Ab 2 bilaga 25).

e Det ir ostridigt att Kédranden som sexaring fortfarande hade bloja.

e En sammanstillning fran 2021 02 22, Ab 2, BILAGA 12 dberopas som skriftligt bevis
till styrkande av att kommunen medger att de inte tillimpar pa vetenskaplig grund givna
rekommendationer fran BUP Solna gillande individuellt vuxenstod.

e Utifran omstidndigheterna som angetts, vad som framkommit av vittnesmal och de
likarutlitande pa vetenskaplig grund som limnats kan det konstateras att Karanden har
behov av de sdrskilda stod som stéllts krav pa for att Kiranden skulle ha kunnat
utvecklas pa bista mojliga satt, lira sig samspela och kommunicera med personal och
andra barn pa férskolan och dven att kunna hallas under stindig tillsyn for att hindra
olycksfall.

e Kommunen har i Ab 20 och Ab 21 dberopat pedagogiska planer. Kommunen aberopar
bara pedagogiska kartliggningar fran 2018 och 2020. Kommunen har inte skickat in som
bevisning den pedagogiska kartliggningen f6r 2019, 2021 och 2022. Kiranden hivdar att
det inte finns ndgon pedagogisk kartligening f6r Kirandens sista tva ar 1 forskolan.

e Av kommunens aberopade handlingsplaner framgar att den sista uppdateringen av
handlingsplanen ir frin december 2020. Kdranden havdar att det inte finns ndgon uppdaterad
handlingsplan f6r Kérandens sista tva ar i forskolan.

Dirutéver kan konstateras
e att foljden av att Kiranden inte fatt mojlighet
o att ha sdrskild tillricklig personalresurs,
o vara med i mindre barngrupp,
o inte fatt tillimpa kommunikationshjalpmedlet Picture Exchange Communication
System ("PECS”) t6r Kirandens kommunikation
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o inte har fullgjort toalettrining och

o att kommunens personal inte fullt ut har handletts och inte tillimpat funktionell
lek

o Kiranden har inte fatt trina funktionell lek pa ett vetenskapligt beprovat sitt med
sadana metoder som anvinds av Autismcentrum och inte heller i tillricklig
volym.

o inte haft ett acceptabelt avskilt rum

har gjort det omdijligt f6r Karanden att utvecklas och ta del av forskolans verksamhet pa samma
sitt som barn utan hans funktionsnedsittningar.

En sirskild personalresurs skulle dels forbittra mojligheterna till trining i funktionell lek,
toalettrining, kommunikationstrining (detta utvecklas mer nedan) och skapa battre
forutsittningar for Karanden for en kompetenshdjande utbildning pé sitt som 6vriga barn utan
funktionsnedsittning har tillgang till. Nar sa inte ar fallet fran forskolans sida kommer han att ha
samre utvecklingsméjligheter dn de Gvriga barnen pa forskolan och det dr dirmed troligt att han
missgynnas dven 1 detta avseende.

6.3.2 Foraldrarnas vittnesmal

Kiranden hivdar att tingsritten har gjort ett allvarligt forbiseende nir de fullstindigt underlatit
att ge Kdrandens foraldrar och deras vittnesmal nagon betydelse f6r malets utgang.

I bigge sina vittnesmal har forildrarna givit detaljerade iakttagelser frimst hur Kiranden
utvecklat sig och inte utvecklat sig under hans tid pa férskolan. De har bade angett nir en positiv
utveckling har férekommit och dven nir denna varit fullstindigt franvarande.

e De har i sina vittnesmal gett tydliga detaljer pa tidsperioder och pa tider f6r handelser pa
forskolan som paverkat Kiranden negativt eller positivt. T.ex. vilka perioder som de fatt
besked om att personalen varit sjuk och angett till férskolan och under sitt vittnesmal att
de noterat en stark negativ utveckling f6r Karanden pga. detta. eller nir personal slutat
och att de angett till férskolan och under sitt vittnesmal att dven detta varit starkt negativt
for Kiranden.

e Kirandens forildrar har vittnat om att nir Kiranden inte far det sirskilda stédet 4r han
okontaktbar, har valdsamma utbrott, kommunicerar inte, dter med hinderna, kan inte ga
pa toaletten sjilv.

® De har dven vittnat om att Kiranden nir de himtat honom haft bajs upp pa ryggen da
ingen bytt bléja pa honom.

® De har vittnat om att Kdranden hade broskbildningar pa knin och fétter som uppstatt
nér han istillet for att ga ofta sldpat sig fram pa marken i framatstupa lige med knédn och
fotter efter sig.
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e De har dberopat bilder pa och vittnat om hur Kéranden fatt vistas i en garderob pa
férskolan for att fa den avskildhet vid olika tillfillen som hans funktionsnedsittning
autism forutsitter.

e De har vittnat om att de tagit sitt ansvar genom att dterkommande gang efter ging
kontaktat personal, rektor,

e kontaktat den politiska ledningen och
e anmilt férskolan till Skolinspektionen,
e skrivit till kommunen och begirt kompensation.

e Allt forgives och dirfor till och med vickt talan mot kommunen i syfte att ta sitt ansvar
for sitt barn och skapa ett tydligt exempel om att detta inte kan vara acceptabelt i Sverige.

Detta har forildrarna trovirdigt vittnat om och detta har tydligt framgatt av deras vittnesférhor.
Det ir en sjilvklar utgangspunkt att forildrar dr de som kinner sitt barn bist.

Utgangspunkten i savil Socialtjanstlag (Sol.) som barnkonventionen dr att det ar féraldrarna

som har huvudansvaret for att se till barnets behov och barnets basta. Samtidigt betonas bade 1
barnkonventionen och SoL att samhallet ska stodja foraldrarna nar de fullgér sitt ansvar for
barnets uppfostran och utveckling.

Det framgar tydligt i domen att Tingsritten inte pa nagot sitt iakttagit eller respekterat den ratt
och sirskilda kunskaper férildrarna har som vardnadshavare och gett dem ett acceptabelt
inflytande i den rittsliga provningen av deras barns rittighet som funktionsnedsatt i malet.

6.3.3 Omstéandigheter relaterade till respektive pastdende

I det féljande gas dven igenom de omstindigheter som foreligger for respektive pastiende om
Diskriminering — Bristande personal, brister avseende kommunikation — PECS, Bristande
toatraning och Bristande trining i funktionell lek.

Syftet dr att visa att sidana omstindigheter utéver vad som ovan sagts foreligger for att det ska
kunna konstateras att ett missgynnande foreligger och att bevisbérdan gatt ver pa kommunen.

6.3.3.1 OMSTANDIGHET 1: Sdrskild resursperson och brist pd utbildning

Kiranden hivdar att det dr visat att Kdrandens funktionsnedsittning innebdr att han har ett
behov av omfattande anpassning och sirskilt stod for att tillgodogora sig sin ritt till utbildning
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som ska ges 1 forskolan.

Om Kiranden inte har en extra resursperson i forskolan som dr avsatt som ett sarskilt stod
enbart f6r honom kommer han inte att fa samma utveckling som andra barn.

Utan en sadan resurs kan han vidare utgéra en risk for bade sig sjalv och andra.

Med en personalresurs pa heltid hade kommunen 4ven kunnat atgirda sina brister 1 de 6vriga tre
omstindigheterna PECS, Toatrining och Funktionell lek som innefattar diskriminering som

aktualiserats utéver kravet pa extra personal.

Detta har styrkts av de pa vetenskaplig grund avgivna rekommendationerna som nimnts ovan.

Kommunen har enligt Skolverkets statistik pa antalet barn per barngrupp och antalet
forskolelirare per grupp haft storre grupper och firre anstillda dn vad statistiken visar vid
jaimforbara andra skolor. Detta utdver vad som sagts motiverar att Kdranden getts en extra
personal.

Som skl till att inte tillsdtta extra personal har anforts att Kédrandens behov tillgodosetts med
ordinarie personal. Efter att Kdrandens férildrar har stillt krav om heltidsresurs har férskolan
nekat Kiranden detta med hianvisning till att budget for detta saknas vilket de vitnat om.

Kiranden har fran det Kiranden borjade pa forskolan 2018 efterfragat en sirskild resursperson
och har bett férskolechefen ett stort antal ganger att anséka om en sirskild resursperson men
utan att komma tillbaka med ett formellt beslut. Férskolechefen fick den foérsta
diagnosutredningen 2019-03-08 samt relaterat likarintyg dar det star att Kdranden behover vara i
mindre grupp och fa individuellt vuxenstéd.

Forildrarnas ansékan Ab 2 Bilaga 73 dberopas som skriftligt bevis till styrkandet av att en
ans6kan har gjorts till férskolerektor angaende individuellt vuxenstod for Kiaranden . Denna
ans6kan har avslagits.

Som visats ovan i Likarutlitande av Juliette van Kalmthout, Ab 2 bil 1 sa har det styrkts att
Kiranden behover skydd, stéd och tillsyn 1 stor omfattning nimligen 100% vilket dr mer dn for

barn i motsvarande alder.

Osterikers kommun har angett felaktigt (svaromal sid 13) att barn i gruppen Kirandens grapp alltid

varit 18 st. Detta stimmer inte dd gruppen under aret 2021/22 har varit 21 barn.

Vidare pastar kommunen att personalgruppen varit 5 pedagoger varav tva dr forskollirare och tre
barnskétare.

Detta stimmer inte dd det forutom under ett fatal manader har varit endast en forskolldrare pa
Kirandens avdelning under hans forskoletid och att det endast funnits 2 utbildade barnskotare

Samt ev. ytterligare 1 som varit 6vrig personal dvs. har varit under utbildning till barnskétare eller
deltagit 1 arbetsmarknadsprogram och som varit resurs dven pa andra avdelningar inom hela forskolan.

Personal pa Kirandens avdelning under hans forskoletid 2018 — 2022 har angivits i inlaga frin
den 2 juni 2023 Ab ? och varit foljande:

e Hostterminen 2018 — Varterminen 2019
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Pernilla Johansson (férskollirare), Kristina Dorén (barnskétare), Mikaela (barnskotare), Shakiba
(resurs) — 18 barn

e Hostterminen 2019 - Varterminen 2020
Pernilla Johansson (férskollirare), Kristina Dorén (barnskétare), Shakiba (resurs) - 18 barn

e Hostterminen 2020 — Varterminen 2021
Pernilla Johansson (férskollirare), Caroline (forskollirare) endast under varterminen 2021,
Kristina Dorén (barnskotare) - 18 barn

e Hostterminen 2021 — Varterminen 2022
Annie Kurtson Bellman (férskollirare), Eric Ohnell (barnskétare), Alicia (barnskétare), -
Marzieh Muhammadi (resurs) — 21 barn

I en Forildrainformation fran HT-2021 angaende avdelningen Ankaret anges antal barn.

Ab 2 bil 72. Férildrainformationen har dberopats till styrkandet av att det frin och med
héstterminen 2021 dr 21 barn pa avdelningen Ankaret med 1 forskollirare, 2 barnskétare samt 1
resurs). Kommunen gav med andra ord tingsritten en felaktig information.

I Skolverkets statistik 6ver barn och personal i férskola 20217 2022-04-28, Ab 27 anger att

Osterakers kommun pa forskolorna har firre utbildad personal dn 1 6vriga riket och fler outbildade.

Skolverkets statistik har 4beropats som skriftligt bevis till styrkandet av att Osterikers

kommun inom alla tjdnsttyper har ett tydligt ligre antal utbildad personal och markant fler
outbildade.

Skolverket har angett — SE AB 27:

7’ likhet med forra dret gar det 5,1 barn per heltidstjanst i forskolan.
Andel heltidstjanster med f6rskolldrarexamen ér drygt 40 procent, vilket dr i nivd med féregiende ar.

Barngrupperna i férskolan har minskat under de senaste tio aren. Ar 2012 gick detigenomsnitt 16,9 barn per
barngrupp i forskolan.

Hoésten 2021 dr motsvarande antal 14,6 barn per barngrupp.”
Osterdkers kommun avviker markant med barngrupp om 21 barn 2021-2022.
Till detta kommer
e att kommunen foérhindrade personalen att delta i autismcentrums handledning.

e Att det foreldg en brist i antal personal och utbildad personal som samtidigt skulle ta hand
om en barngrupp med 21 barn

Detta har dven framgiatt av bl.a avden JOURNAL som aberopats som bevisning Ab 2 bilaga 4.

sid 29 ff. Personalen dr ofta franvarande fran den planerade triningen pa Autismcentrum.

Forskolan hivdar att de har anpassat material till Kdranden utifrin rekommendationer fran
kommunens egna specialpedagoger och skolpsykolog. Det ska poingteras att dessa ostridigt
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aldrig har triffat Kdranden eller utrett honom utan endast bedriver handledning av

forskolepersonal utan att triffa barnen ifraga.

Kommunens svaromadl anger att en forskollirare och en barnskotare skulle ta ett 50/50 ansvar for
Kiranden for att tillsammans stotta honom pa heltid. Detta stimmer inte, Kédranden har endast fatt
maximalt sirskild 2 x 20 min trining per dag och det dr hogst troligt att detta inte ens har skett varje
dag. Forskolan har inte gett nddvindig individuellt stéd och trining.

Det har framgatt att en nimnd “extra” resurs som kommunen aberopat avsag en outbildad
person som formedlats av arbetsformedlingen for arbetstrining och som inte kunde svenska.

Det maste anses vara fel att tingsritten gor bedomningen - om det 4r detta som avses - att denna
personal skulle ersitta en forskollirare eller den utbildade barnskétaren nér dessa till 100 %
skulle passa, skota och trina Kiranden varje dag. Det ska noteras att forskolliraren ocksa var
férestandare f6r forskolan och hade viktiga administrativa uppgifter som siadan.

Da det var en barngrupp om 21 barn ér det en orimlig slutsats att dessa tva personer skulle
kunna ta hand om Kiranden till 100% med endast ytterligare en utbildad barnskétare.
Hir anser Kéranden att kommunen har nagot att bevisa.

Ett utrymme som fungerar som kok, allrum eller f6rrad har anvants for individuell trining.
Utrymmet har inte varit limpligt f6r Kiaranden eftersom andra barn har haft tillgang till utrymmet
samtidigt. En BILD fran forradet visar férridet. Bilden Ab 2 bilaga 25 dberopas som
skriftligt bevis till styrkandet av att det inte fanns ett acceptabelt anpassat rum f6r Kiranden
att trinas 1 och for avskildhet i syfte att kunna fa individuellt vuxenstéd. Kommunen har angett
att koket pa forskolan ibland har anvints f6r Kiarandens individuella vuxenstéd- men bara nir
6vriga barn haft sovstund. Kérandens foréldrar har inte accepterat detta utan har aterkommande
ansokt om sarskild resurs-individuellt vuxenstod,

Osterikers kommun har mirkligt nog gjort en annan bedémning av behovet av sirskilt
stod for barn med littare funktionsnedsittningar 4n i Kidrandens fall.

Kommunen bedriver nimligen en verksamhet kallad Penseln — Informationen om Penseln bilaga
till yttrande 2023 06 02 aberopas som skriftligt bevis till styrkandet av
o att Osterdkers kommun har en mycket hogre personaltithet f6r barn med mindre
funktionsnedsittningar samt
e att kommunen samarbetar i den kommunala verksamheten med regionen som
kommunen pastar ligger utanfor deras verksamhet da det dr vard.

I ett psykologutlatande fran 2022-03-01 har psykolog Linda Ramstrand bedémt Kéirandens
utvecklingsniva. Psykologutlatandet Ab 27 Bilaga 6 har aberopats som skriftligt bevis till
styrkandet av att Kiranden efter drygt 4 ar pa kommunens férskola som 6 aring bara hade en
utvecklingsalder motsvarande 17 méanader i generell utvecklingsalder och 8 manader i
kommunikation.
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Det ir dokumenterat i malet att i maj 2021 slutade Kristina Dorén vid férskolan och i juli 2021
slutande Pernilla Johansson, vid férskolan. Nir dessa tva som tagit pa sig att passa Kidranden
sarskilt som de vittnade om och slutade 1 maj respektive juli 2021 sa fanns det ingen sérskild
anpassning/ sirskilt stod utan bara ordinarie icke handledd personal. Under milet i tingsritten

anfoérdes det ingen bevisning ddrom.

Kiranden flyttade den 10 augusti 2022 till Ikasus Friskola som ar en anpassad grund och
triningsskola f6r Forskoleklass och Gvriga klasser 1 grundskolan. I ett utlitande av Caroline
Westerberg fran IKASUS friskola dir Kiranden efter Osterdkers kommun ir placerad from
augusti 2022 si har hon kommenterat hans firdigheter nir han kom till IKASUS fran Osterikers
kommun.

Utlatandet BILAGA 1 tillyttrande 2023 06 02 har dberopats som skriftligt bevis till styrkande
av att allvarliga brister i Kdrandens utvecklingsfas forelag nir han kom till nya foérskolan
IKARUS vid 6 4rs alder och att han under sina ar pa Osterdkers kommuns férskola inte erhallit
tillricklig trining.

Kiranden har pa Ikasus en fOrste trinare pa heltid pa férmiddagen och en andre trinare pa
eftermiddagen. Han har 3 triningspass per dag 4 45 minuter och dirtill grupptrining parallellt
med toatrining och ittrining under lunch. Dessa omstindigheter visar att det féreligger
omstindigheter som ger anledning att anta att Kidranden missgynnats och att detta innebir att
bevisbordan har gitt 6ver pa Osterikers kommun.

6.3.3.2 OMSTANDIGHET 2: Picture Exchange Communication System (PECS - se férklaring
BILAGA 2)

Kirandens funktionsnedsittning innebir att han har bristande férmaga att kommunicera. Han
saknar férmagan att tala och kan endast uttrycka sig fysiskt eller med hjilp av bilder.
Kommunikationssystemet PECS har bedémts vara ritt anpassning f6r honom.

Som skriftligt bevis har dberopats visning video pa PECS som avser att styrka PECS
funktioner och att detta dr en omistlig del i Kdrandens méjlighet att kommunicera med andra
minniskor.

Kiranden hade trinat pa kommunikation med systemet PECS hemma med sin egen parm, men
fick inte ta med den till férskolan och har dirmed férhindrats i att anvinda PECS.

Forskolerektorn beslot i januari 2020 att foérskolepersonalen Pernilla Johansson, forskolldrare och
Kristina Dorén, barnskotare inte fick bérja med handledning f6r insatsen om PECS vid

Autismcentrum for sma barn.

Forskolan har enbart anvint TAKK som kommunikationssystem, vilket endast fungerar som en
enviagskommunikation dir personalen kan kommunicera med Kiranden , men inte tvirtom.
Han har ocksa begrinsad férmaga att lira sig teckensprik som ingar i TAKK som forutsitter att
verbal kommunikationstrining gar att genomfora.
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Som skriftligt bevis har dberopats visning av video pa TAKK.
Video pa TAKK som avser att styrka att TAKK inte ar limplig f6r Kiranden

Kiranden har av psykolog bedémts sakna forutsittningar att ha verbal kommunikationstrining.
Iintyg fran psykolog Simon Mattson frin Autismcenter sma barn fran 2020-05-25 har pa

vetenskaplig grund rekommenderats PECS. Simons Mattsson dr hord som vittne 1 malet.

Psykologen Simon Mattsson hade triffat och handlett Kiranden under ett 20-tal ganger och pa
vetenskaplig grund gjort en bedémning, ett kommunikationssitt som bendmns PECS var limplig
men inte den metod TAKK som foérskolan tillimpade pga. att Kdranden inte hade ndgot tal
och att TAKK stillde Adgra krav pa motortk som Kéiranden inte hade.

Intyget Ab 27 bilaga 3 har aberopats som skriftligt bevis som avser att styrka PECS
funktioner och att detta ir en omistlig del i Kdrandens méjlighet att kommunicera med andra
manniskor och att psykolog Simon Mattson har valt ut PECS som kommunikationssitt for
trining inom kommunikation da verbal kommunikationstrining ej var limplig f6r Kidranden.

Det ir ostridigt i malet att Osterdkers kommun har vigrat att anvinda
kommunikationsmedlet PECS och férbjudit Kiranden att ta med sitt hjdlpmedel till
forskolan. Det ska speciellt tas 1 beaktande att kommunen val att anvdnda en metod
TAKK som inte var evidensbaserad eller enligt psykolog vid Autismcentrum l&dmplig
for kdranden och dessutom valdes primirt for att det skulle ’passa personalen och de
andra barnen vid forskolan och inte kidranden” — se Ab 2 bilaga 12 inlaga frin

kommunen till Skolinspektionen.

Kiranden har som vetenskaplig bevisning aberopat

e forskaren vid Uppsala universitet Lise Pettersson Roll Professor in Special Education,
Department of Special Education, Stockholm University och Director of special
education master program in applied behaviour analysis focus autism, Department of
Special Education collaboration with Psychology Department, Stockholm University.

¢ Johanna Sérensen Overlikare, specialist i barn- och Ungdomspsykiatri

e Psykolog Simon Mattsson, (f.d. pa Autismcentrum) som utifrin vetenskaplig metod
utrett de behov Kiranden har relaterade till hans funktionsnedsittning.

Professor Lise Petterson Roll och Simon Mattson vitthade om var att PECS ar en
evidensbaserad metod dir det kunnat pavisas en markant forbittring av
kommunikationsférmagan vid anvindande av PECS. Det ér naturligtvis om&jligt att bevisa i det
enskilda barnets fall som inte fatt méjlighet att trina med PECS att samma utveckling skulle
skett eftersom vetenskapliga studier sker pa en mitbar grupp. Samtidigt intygades att TAKK inte
var en evidensbaserad metod och inte gav nagon foérbittring av kommunikationsférmagan pa en

matgrupp.

Hir ska sirskilt ges ett exempel pa hur Tingsritten bristfalligt har tillimpat Skollagen och
ddrmed diskrimineringslagen ar féljande.
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Tingsritten har riktigt noterat foljande:
”Simon Mattsson har betriffande PECS uppgett att han kinner till positivt
forskningsstodfér PECS men inte for TAKK samt att PECS var en limpligare
metod for kommunikation dn TAKK f6r Kiranden eftersom Kiranden inte hade
nagot tal och PECS stiller ligre krav pa motorik.”

Tingsrittens analys begrinsas till att
”Uppgifterna fran personalen pa forskolan tyder pa att den metod man valde 1
stillet innebar vissa framsteg samtidigt som Simon Matssons och Lise Rolls
uppgifter inte ger entydigt stod for att PECS var den enda metoden i detta
sammanhang.”

De uppgifter som dberopas frin férskolans sida dr en forskollirares och en barnskotares uppgift
utan nagon som helst vetenskaplig psykiatrisk utbildning avseende autism.

Tingsritten gor 1 sina domskal ingen analys utifran skollagen krav pa vetenskaplig grund eller
beprévad erfarenhet. En analys enligt skollagen av de aberopade vittnenas inneb6rd hade

inneburit en annan slutsats om och en annan utgang i malet.

Det ar ostridigt i malet att forskolan forbjod Kiranden att ta med bilder (PECS), som han
anvinde 1 hemmet och annan stans till férskolan och som han under handledning av psykologen
Simon Mattsson fatt lira sig anvinda av psykologen Simon Mattsson.

Forskolan tog ett sdrskzlt beslut om att personalen inte skulle fa handledning i PECS, att
personalen skulle anvinda TAKK. TAKK hade av psykolog Mattsson bedémt vara olimpligt.

Forskolans handlande att férbjuda PECS och inte tillimpa detta alls ska dven stillas i forhallande
till att Lise Roll har berittat att utfallet av PECS beror pa kvalitet och intensitet av insatsen, hur
linge insatsen pagar, kvaliteten pa av handledningen och motivationen hos utévarna samt att
framstegen skiljer sig fran barn till barn.

Tingsritten har inte uppratthéllit skollagens krav pa enskilds minskliga ritt och vetenskaplig
grund.

Kiranden hivdar att tingsritten underlatit att tillimpa skollagens krav pa vetenskaplig grund
dven pa de andra tvistefragorna, inte har tillhandahallit en individuell vuxenresurs, - inte har

genomfort funktionell lek, och - inte har toalettrinat honom.

Ett minimikrav vore att kommunen hade gjort en egen vetenskapligt grundad utredning av
Kirandens behov och méjliga anpassningat/sirskilt stod. Detta foreligger 6ver huvud taget inte.

Den ovan genomgangna Autismcentrets journalanteckningar aberopas for férskolans avboéjande
av insatser fran Autismcenter,

Kommunen har dessutom uppgivit till Skolinspektionen se AB 2 Bilaga 13 att deras val av metod inte
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primart har valts for att passa Kirandens behov utan istillet forskolans behov och andra barns
behov pa avdelningen.

Det ska noteras att Kiranden sedan augusti 2022 har flyttat till férskoleklass pa grundforskolan
IKASUS. Kiranden erholl dir omedelbart PECS som kommunikationsmedel.

Diagnosen for Kiranden fran mars 2022 innan han slutade pa férskolan som gitts igenom ovan Ab
27 - BIL 6 visar pd att kommunens atgird att inte ge honom méjlighet att anvinda PECS som
kommunikations-medel drabbat honom pa det sittet att han vid sex ars dlder har bedomts ligga 1
utvecklingsniva pa 8 manader avseende kommunikation.

Detta innefattar att det gjorts troligt att han missgynnats och att bevisbordan gatt 6ver pa
kommunen for att bevisa att Kdrande inte ar diskriminerad.

6.3.3.3 OMSTANDIGHET 3: Toatrdning

Kirandens funktionsnedsittning innebir att han har bristande férmaga att lira sig nir han ska ga
pa toa. Han har ingen naturlig insikt i nir det 4r dags. Denna svarighet att ta till sig
toalettriningen gor att han bar bloja.

Forskolan beslutade att inte anvanda den metod som rekommenderats av Autismcentrum for att
hjalpa Kiranden att uppna sina mal att bli blojfri.

Kiranden har dirfor inte fatt mojlighet att trina efter olika toalettriningsmetoder sisom att ga pa
toa pa annans eller eget initiativ, utan han har fitt anpassa sig till de andra barnens scheman med
konstant bl6ja.

Personalen paborjade dock ett program under augusti 2020 med att registrera regelbundenheten i
Kirandens behov.

Nir denna registrering var klar skulle nista stadie bérja med att Kéranden inte skulle ha
bl6ja pa sig under nagra timmar inomhus och personalen skulle aktivt ta Kiranden till
toaletten nir det var dags enligt de registrerade tidpunkterna. Toalettriningen skulle
inledas forst och frimst inomhus och under nagra timmar varje dag till en borjan for
att fa en mjukstart.

Inomhus med alla de andra barnen och da personalen var pa kafferast utom en i
personalen gjorde Kiranden sina behov i byxorna. Denna ensamma personal var da
tvungen att limna Gvriga barn for att ta Kéranden till duschan och skélja av honom.
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Den forsta dagen 1 september 2020 nir programmet startades befann sig Kiranden ute med alla
de andra barnen och da personalen var pa kafferast utom en i personalen gjorde Kiranden sina
behov i byxorna. Denna ensamma personal var da tvungen att limna Gvriga barn f6r att ridda
Kiranden och skolja av honom.

Denna omdijliga situation som visade att inte tillrickliga anpassningar och sirskilt st6d har gjorts
for Kirandens del, ledde till att Emma Hammarstig omedelbart samma dag avslutade projektet

med Kirandens toatrining.

Kiranden bar nir han limnade férskolan 1 augusti 2022 2 ar senare som 6 aring fortfarande bl6ja
pa heltid.

Det ir ostridigt 1 malet att Kdranden fortfarande vid 6 ars dlder har bl6ja.
Det normala dr att barn i dldern 3 — 4 ar blir blojfria.

Av det tidigare aberopade dokumentet Ab 2 bilaga 12 - SID 47 i bunten - framgar att kommunen
medger att de inte tillimpar rekommendationer fran Autismcenter gillande toalettrining.

Osterakers kommun anger i sitt svaromal att

” Toalettraningen far dock inte innebira att han i Gvrigt inte far den forskoleutbildning
som han har ritt till inom ramen f6r SkolLL och Lpf6 18. Det handlar dessutom ocksa
om, precis som Kommunen redogjort om for forildrarna, barnets eget ritt till inflytande
over sin tid pa férskolan.”

Denna férklaring har inget annat syfte dn att dolja den personalbrist som féreligger i detta
sammanhang. Barngruppen omfattar 1821 barn och det dr uppenbart vad avser anpassningen
och det sdrskilt stod att Kiranden inte far det han har ritt till.

Kiranden ska anses ha gjort det troligt att han missgynnats och att bevisbordan gatt Gver pa
kommunen fOr att bevisa att de haft godtagbara skil att diskriminera Kiranden .

6.3.3.4 OMSTANDIGHET 4: Funktionell lek

Kirandens funktionsnedsittning innebir att han har ett behov av att genom en utarbetad metod
lira sig leka.

Metoden heter funktionell lek.

Funktionell lek handlar om att pa ett metodiskt och strukturerat sitt trina ett barn i att kunna
leka nya lekar och aktiviteter f6r att fa ett normalt beteendemonster och kan vara med i lekar
med andra barn.

Leken dr en av de viktigaste formerna fOr barns utveckligt 1 unga ar.

Vid tillimpning av funktionell lek delas Leken upp i manga skilda avsnitt. Dir trinas det fOrsta
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avsnittet tills barnet kan och darefter bade det forsta och andra avsnittet tills barnet kan dem och
sa vidare, tills barnet kan alla exempelvis tio till femton avsnitt i en hel lek. Detta upprepas for att

kunskapen inte ska glommas av.

Denna metod f6ljer av att Kdranden har svarigheter att lira in lekar som andra barn och har
darfor ett behov av att metodiskt lira sig att leka.

Forskolan beslutade att personalen Pernilla Johansson och Kristina Dorén skulle paborja

handledning under augusti 2019 under ledning av Psykolog Simon Mattsson pa Autismcentrum.

Handledningen planerades till 10 tillfillen f6r dessa tva personal.
Resultatet blev att en av de tva hann ga tva ganger och den andra hann ga tre ganger.

Insatsen med handledningen avslutades i december 2019 och aterupptogs bara en enda gang
sarskilt pa Pernilla Johanssons initiativ i februari 2020.

Da gav Forskolerektorn besked om att varken PECS eller funktionell lek skulle fullféljas.

Ingen av personalen fick fullstindig utbildning. Det avsattes inte personalresurser for att
mojliggdra personalens utbildning och ej heller f6r Kirandens behov i detta avseende.

Pernilla Johansson och Kiristina Dorén samt férskolerektorn har vittnat om att kiranden har fatt
mojlighet till funktionell lek. Denna har dock inte utforts i enlighet med beprévade metoder och
pa ett strukturerat sitt samt med tillrdcklig volym.

I férskolans skriftliga uppfoljningar star det ofta att Kdranden har "erbjudits" funktionell lek men
att han inte har velat. Detta visar sdrskilt hur férskolan inte har férstatt vad arbetet med
funktionell lek pa med beprévade metoder betyder och innebir.

Barnet ska med metoden funktionell lek av personalen lira sig att leka en lek. Detta sker som
beskrivits i att leken delas upp 1 méanga olika delar f6r att efterhand kunna lekas i sin helhet.
Barnet som inte kan leken ska lira sig detta. For att sedan littare kunna umgas och leka med
andra barn.

Detta innebdr att nir att Kdranden har "erbjudits" av personalen att ha funktionell lek och han
tackat nej sa har personalen uppenbart inte kunskap om vad metoden innefattar. Det ar klart att
man inte kan erbjuda funktionell lek som sen tackar nej. Detta da det funktionsnedsatta barnet
inte kan veta vad som avses — det ar inte att leka utan att "trdna" ett barn som avses med att
utfora funktionell lek.

Det ir ostridigt att Kdranden erhallit en mycket begrinsad trining i funktionell lek.

Kiranden har blivit utsatt for diskriminering i férhallande till de andra barnen som har en

naturlig formaga att leka, som han inte kan men som han kan lira.
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Han begransades i sin utveckling till f6ljd av hans funktionsnedsattning.

Det har funnits bade ekonomiska och praktiska forutsittningar att tillgodose Kdrandens behov.

Kommunen anser mirkligt nog att trining i funktionell lek innefattar habilitering och ska utforas
av regionen. Om detta var den verkliga orsaken till att kommunen inte var med 1 funktionell lek
eller toatrining sa varfor startades da triningen under 2019. Pernilla Johansson siger dven att
den lilla triningen innebar att hon i begrinsad omfattning med metoden férsokte lira Kiranden
att leka.

Under hela Karandens forskoletid vid Skirgardsstads forskola sa har han under linga stunder under
dagarna sysselsatt sig med repetitivt beteende utan att bli avbruten t ex suttit och gungat frenetiskt
pa en gunghist eller legat pa marken och snurrat pa bollar — vilket férildrarna ofta noterat i samband
med himtningar.

Kiranden anser att den tidigare genomgangna diagnosen fran 2022 i Ab 27 bilaga 6 SID 10 i bunten -
visar pa att kommunens atgird att inte ge personalen eller honom méjlighet att fa utveckla sig i
funktionell lek drabbat Kiranden pa det sittet att han jamfért med andra vid sex ars alder har
bedémits ligea i utvecklingsniva pa 17 manader istallet f6r 77.

/. Bevisning

a. Kaéranden &beropar samma muntliga och skriftliga bevisning som i tingsrétten.
b. Kérande ber att fa dterkomma med uppgift om ndgot forhor bor tas om 1 hovritten.
c. [Itingsritten foreldg det hinder for ett vittne att ndrvara. Kdranden kommer efter

kontakt med detta vittne aterkomma med besked om hennes vittnesmél pékallas 1
Hovritten.

8. Sammanfattning

Kiranden hivdar att de ovan visade omstindigheter enskilt och sammantaget gor att det med
tillimpning av 1 kap 4§ p. 2 diskrimineringslagen dr antagligt att han missgynnats och darfor
utsatts fOr direkt diskriminering pa grund av sin funktionsnedsittning.

Kiranden som till f6ljd av sin funktionsnedsittning har svart att klara kriterier f6r kunskaper har
inte getts tillrdckliga anpassningar och ej heller sérskilt st6d som syftat till att sa langt som
mojligt motverka hans funktionsnedsittnings konsekvenser.

Kiranden hivdar att den uppenbara bristen pa tillimpning av skollag, dess forarbeten och
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liroplan sammantaget med de ostridiga och 6vriga omstindigheterna att det enligt 1 kap 4 § p. 3
diskrimineringslagen dr antagligt att han missgynnats och darfor dven utsatts for bristande
tillgdnglighet pa grund av sin funktionsnedsittning.

For att Osterakers kommun ska undgi skyldighet att betala diskrimineringsersittning till
Kiranden ska Osterikers kommun for det missgynnande som skett, kunna visa skil som ger

stod for att missgynnandet helt och hallet haft andra orsaker dn kdrandens funktionsnedsittning.

Kiranden hivdar att Osterakers kommun inte framfért bevis pa att missgynnandet helt och
héllet haft andra orsaker dn kidrandens funktionsnedsittning.

Det anforda ska sammanfattningsvis anses innefatta att Kdranden gjort det troligt att hans talan
ska gillas.

Stockholm som ovan

Stellan Garde
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BILAGA 2
Picture Exchange Communication System (PECS)

PECS — ett sitt att lira sig funktionell kommunikation The Picture Exchange Communication
System (PECS) ir en vanlig metod for alternativ och kompletterande kommunikation (AKK).
Metoden gar ut pd att lira personer med en diagnos inom autismspektrumet eller andra
kommunikativa funktionsnedsittningar att kommunicera med hjilp av bilder. PECS utarbetades
ar 1985 av Lori Frost och Andrew Bonde vid Delaware Autistic Program, USA. Den senaste
manualen kom ut ar 2002.

En grundliggande tanke med PECS ir att barnet eller den vuxne (i fortsittningen anvinds ordet
“barnet”, dven om PECS kan anvindas oavsett personens alder) ska lira sig att ta egna spontana
initiativ till kommunikation. Malet dr att barnet kommunicerar genom att rikta sig till andra
personer och 6verlimna en bild for att fa nagot som barnet vill ha. Bilderna sitts efter hand in i
en personlig parm — en sorts birbart ordférrad. Genom att alltid utga frin barnets intressen
skapar man behov av att kommunicera. Malet dr funktionell kommunikation i alla tinkbara
vardagliga situationer. Ofta har barn som ska bérja med PECS ndgot annat sitt att gora sig
forstadd, till exempel att dra en vuxen 1 handen eller att stilla sig ndra nagot de vill ha. En férdel
med PECS ir att det blir ett tydligare och effektivare kommunikationssatt; alla kan snabbt férsta
vad bilden betyder och det blir firre misstorstand.

Ibland uttrycker anhoriga eller personal oro for att barnet inte ska utveckla talat sprak om man
introducerar PECS. Men det finns ingen risk for att PECS ska himma talutvecklingen. Tvirtom
tinns det forskning som tyder pa att PECS ibland kan stimulera utvecklingen av talat sprak
(CharlopChristy et al, 2002 och Ganz & Simpson, 2004). Att lira sig PECS Metoden bygger pa
principer fran inlirningsteori och tillimpad beteendeanalys (TBA). En viktig princip ir att
inldrningen paverkas bade av det som hinder fére och det som hinder direkt efter ett
kommunikativt beteende. Till exempel: * Fore: Ett barn far syn pa en bil och kan inte ta den
sjalv. * Beteende: Barnet gér nagonting, exempelvis drar en vuxen i handen. * Efter: Barnet far
bilen. Om barnet gér pa samma sitt nista gang tyder det pa att han har lirt sig att dra 1 handen
for att fa en bil. Beteendet har blivit inlirt genom positiv forstirkning. Det dr en
inldrningsprincip som innebir att beteenden 6kar nir de leder till ndgonting som personen tycker
om (antingen att man far tillgang till ett foremal, en aktivitet eller en social reaktion).

Det handlar om att lira sig av sina erfarenheter. I inlirningen av PECS vill man forstirka ett mer
funktionellt kommunikativt beteende: att ricka 6ver en bild. For barn med autism kan sociala

konsekvenser — till exempel berom eller leenden — ofta vara mindre motiverande. Diarfér borjar
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man i PECS med konkret forstirkning, det vill sidga att ge tillgang till specifika féremal eller
aktiviteter som barnet tycker mycket om. En annan princip ar att inldrningen ska vara sa felfri
som mojligt. Barnet ska fa ménga tillfallen att lira sig genom att lyckas. Diarfor blir det viktigt att
planera f6r hur och nir man ger prompt, alltsa olika typer av stdd som kan beh6vas i borjan av

triningen men som sedan tas bort.

Triningen sker i sma steg som dr grundligt beskrivna. Nir barnet har lirt sig en ny fardighet
behover den generaliseras till olika situationer och personer. Direfter Gvar man pa nista steg.
For att uppna spontan kommunikation krivs intensiv trining, enligt manualen 3040 PECS-
tillfallen per dag i borjan. Inlirning i flera steg PECS bestar av sex faser. I dessa faser kan tre
olika kommunikativa funktioner trinas: * att begira ® att svara pa fragan: ”’Vad vill du ha?” ¢ att

kommentera.

Fas 1: Att 6verlimna en bild. Hir lir sig barnet att sjdlvstindigt ta en bild och 6verlimna till en
person for att fa nagot intressant. Fore fas 1 dr det viktigt att géra en noggrann kartliggning av
vad barnet tycker om. Det giller att hitta sa manga forstirkare som méjligt och att anpassa sig till
barnets intressen. Vissa barn tycker om det mesta som kan képas 1 leksaksaffiaren, medan andra
har mer individuella intressen. Det kan handla om att kinna pa isbitar, leka med doérrar, vifta
med blomskott, lyssna pa en viss lat eller att bli kliad pa ryggen pa ett speciellt sitt. Man borjar
inlirningen med en bild och en forstirkare i taget. Tva vuxna deltar. Ett ”hjilp jag” som invintar
barnets initiativ och hjilper barnet att ta upp och ricka 6ver bilden. Och en
kommunikationspartner som tar emot bilden och snabbt levererar férstirkaren. Inga
uppmaningar eller fragor anvinds, men kommunikationspartnern bekriftar alltid muntligt vad
bilden symboliserar. Barnet behéver dnnu inte forsta varje bild. Hir giller det bara att lira sig
sjalva overlimnandet. Nir barnet kan 6verlimna en bild helt utan hjilp inleds fas 2.

Fas 2: Avstand och ihirdighet. Nu 4r bilden fist med kardborreband pa utsidan av en parm.
Barnet far lira sig att ta loss bilden. Dessutom 6kar man avstandet till kommunikationspartnern
och till pirmen samt flyttar in bilden inuti pirmen. Overlimnandet generaliseras till olika
personer i olika milj6er. Barnet lir sig dven att tydligt pakalla uppmarksamhet. Fas 2-triningen
pagar kontinuerligt, 4ven nir barnet kommit till senare faser och beh6ver anpassa sig till ett nytt
sammanhang.

Fas 3: Bilddiskriminering. Denna fas handlar om att diskriminera, det vill sdga att skilja mellan
olika bilder. Tva bilder sitter nu pa parmens framsida — en motiverande och en ointressant. Om
barnet viljer ritt bild utékas antalet bilder successivt. Om barnet tar fel bild anvinds en speciell
procedur for felkorrigering som syftar till att hjilpa barnet att lyckas nista gang. Om det visar sig
att barnet dnda inte diskriminerar mellan bilderna finns det sitt att underlitta inlirningen; man
kan till exempel dndra bildernas firg, form, storlek eller struktur sa att de blir sa olika som

mojligt.

Fas 4: Meningsbyggnad. I stillet f6r att bara limna 6ver en bild lir sig barnet nu att 6verlimna en
meningsremsa, med startfrasen ”’Jag vill ha” och en bild av det barnet vill ha. Nir barnet har
limnat Over remsan liser mottagaren meddelandet hogt medan barnet pekar eller far hjilp att
peka pa bilderna. Ibland borjar barnet fylla i en del av meningen med ljud eller talade ord. Detta
uppmuntras forstas, men det far aldrig bli krav pa att tala i samband med PECS.
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Kommunikationen ir det visentliga. Att begdra med olika attribut sasom firg, form och storlek
kan ocksd trinas, till exempel ”Jag vill ha bld krita” eller ”Jag vill ha liten boll”. En annan
kommunikativ funktion som kan liras in via PECS ir att be om hjalp.

Fas 5: Svara pa fragan ”Vad vill du ha?” Denna fas lirs in enligt ovan, fas 4. Skillnaden mot
tidigare faser dr att kommunikationspartnern nu inleder med en fraga (som en forberedelse for
fas 0). Det ir viktigt att varva med tidigare faser sa att spontan kommunikation uppritthalls.

Fas 6: Kommentera. Denna fas innebir att barnet inte bara limnar 6ver en bild for att fa nagot
konkret, utan for att fa en social reaktion. Med hjilp av nya startfraser pa meningsremsan far
barnet besvara fragor som ”Vad ser du?”, ”Vad hor du?” och sa vidare. Detta Gvas i en
strukturerad situation nir nagot ovintat hinder, som idr virt att kommentera. Barnet svarar till
exempel “’Jag ser kanin”, Titta Batman!” eller ’Jag hor musik”. Direfter trinas barnet att
spontant kommentera hindelser i vardagen. Eftersom en del barn med diagnos inom
autismspektrumet kan ha svart att uppskatta sociala reaktioner kan denna fas vara svarare att lira
sig dn de tidigare. Att uppmuntra spontan kommunikation

Nir barnet val har forstatt principen med PECS (efter fas 3) ska parmen alltid finnas tillginglig.
Annars blir det aldrig spontan kommunikation. Barnet blir i stillet beroende av att nagon annan
tar fram parmen. Inledningsvis bor omgivningen vara mycket generés med att erbjuda saker som
barnet vill ha, for att bevara barnets motivation att kommunicera.

Vissa barn som anvinder PECS kan precis som andra barn bli tjatiga en period, men sa
smaningom brukar de lira sig att hantera ett nej. Barn tillignar sig PECS i olika hastighet.
Somliga passerar flera faser vid ett och samma triningstillfille, andra kan av olika anledningar
”fastna” 1 nagon fas. Barn som anvinder PECS kan ha olika utvecklingsniva, med eller utan
intellektuell funktionsnedsittning. Vissa talar lite, andra saknar helt talat sprak. Men gemensamt
for dem ir att de har svart fOr att ta egna initiativ och/eller att rikta sin kommunikation. Nigra
anvinder ett stort antal bilder for aktiviteter, leksaker, mat, dryck, firg, storlek och sa vidare.
Andra har ett fatal bilder 1 sin parm. Det viktiga dr inte antalet bilder, utan att barnen har bilder
for sadant som verkligen intresserar dem. Bilderna kan vara tecknade eller fotografiska — eller
blandat. Huvudsaken ir att barnet férstar dem.

Det skrivna ordet bor finnas med pa bilden, sa att alla siger samma sak nir de tar emot bilden.
Barn som har utvecklat ett ganska bra tal kan dnda fortsitta att ibland anvinda sina bilder.
Genom bilderna kan barnet fa idéer om vad man kan prata om, eller fa hjalp att kunna uttrycka
sig 1 lingre meningar. Vad kriver triningen? Det dr nédvindigt att alla inblandade lir sig
metoden och forhallningssittet bakom PECS. Det kridvs ocksa att man 4r motiverad och
medveten om vad triningen innebir. Den héga intensiteten kan upplevas som krivande for
anhoriga och personal. De har ett ansvar att uppdatera PECS-pirmen och att skapa anledningar
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till kommunikation i vardagen. Fér att ge PECS en ordentlig chans kan man behéva ligga annan
undervisning at sidan ett tag. Att dokumentera nir, var, hur och med vem barnet kommunicerar
med hjalp av PECS ingar ocksa i metoden. Med ett saidant underlag dr det littare att utvirdera
effekten av insatserna och planera for fortsatt trining. PECS och annan AKK I borjan kan det
vara bra att koncentrera sig pa PECS som nytt kommunikationssitt, for att underlitta
inlirningen. Sedan, nir grunderna ér inldrda, kan man med fordel anvinda flera olika
kommunikationssatt samtidigt. Ett barn kanske kommunicerar med PECS f6r att begira de flesta
aktiviteter, leksaker och matritter men anvinder teckenkommunikation for att be om fart i
gungan och ett talat ord for att siga "kom”. Det finns ocksa tekniska hjdlpmedel som kan likna
PECS, dir man trycker pa en bild och motsvarande ord hors via talsyntes. I en artikel om
overgangen fran PECS till talapparat betonar Frost och McGowan (2012) hur viktigt det ar att
kommunikationen inte férsimras om man slutar med PECS. De menar bland annat att det dr bra
att ha passerat fas 4 (meningsbyggnad) innan man gar vidare till ett talande hjalpmedel.

Fordelar med PECS idr att PECS dr en metod som i borjan kan kriva mycket tid men som pa sikt
ofta ir ett effektivt sitt att lira barn med en diagnos inom autismspektrumet funktionell
kommunikation. Flertalet barn blir patagligt mer kommunikativa nir de marker att de kan
paverka sin omgivning genom att begira vad de vill ha eller géra. En férbittrad
kommunikationsf6rmaga kan ocksa minska risken att utveckla beteendeproblem. Nagra
utvecklar tal i samband med PECS, trots att detta inte dr fokus for triningen. Manga forildrar
har uttryckt en stor littnad Gver att dntligen forsta vad deras barn vill och tycker att de har fatt
bittre kontakt med barnet med hjilp av PECS. Skribent Dag Stromberg, leg. logoped, cert.
beteendeanalytiker (BCBA)
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BILAGA 3

”Viktigt med tidiga och samordnade insatser”

Specialpedagogiska institutionen

Nyheter

Lise Pettersson Roll, professor i speC|aIpedagog|k kallades som
vittne i en uppméarksammad rattegang, dar Osterakers
kommun och féraldrarna till en pojke med autism, ADHD och
intellektuell funktionsnedsattning, utgjorde parterna.

Rattegdngen som avgjordes i Attunda tingsratt rérde fragan
ifall brister i anpassning och sarskilt stod i férskolan kunde
anses vara ett brott mot diskrimineringslagen.
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- Domen som fastslog att kommunen fullgjort sina skyldigheter
ar givetvis en stor besvikelse for barnets foraldrar, sager Lise
Pettersson Roll, Specialpedagogiska Institutionen, Stockholms
universitet.

]

ol
N

Lise Pettersson Rolls farhdga &r att domstolens beslut kan leda
till ett understddjande av strukturell diskriminering.

- Det ar olyckligt att domstolen i beslutet inte vagde in vikten
av att insatser for barn med autism ska vila pa vetenskaplig
grund och att kommunen har ett ansvar att samverkan med
habiliteringen.

Tidiga och evidensbaserade insatser

Forskare har visat att forskoledldern dr en avgorande period for
utveckling eftersom hjdrnan da dr som mest plastisk och det finns ett
’fonster” déar barn med autism som far rétt insatser kan gora stora
framsteg.

Enligt skolans styrdokument ska allt arbete vila pd vetenskapligt
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grund och forskningsanknytningen inga 1 forskolans och skolans
arbete.

Kommunerna i Stockholms Ian och Region Stockholm har
tecknat en 6verenskommelse om samverkan kring BUS, Barn i
behov av sérskilt stéd. Det star: “Alla barn och unga ska ges
mojlighet att utvecklas utifrdn sina individuella férutsattningar.
En del barn och unga behoéver sarskilt stéd. For att dessa barn
ska fa sina behov tillgodosedda behévs en god samverkan
mellan verksamheter inom kommun och region”. Las mer i lank
nedan.

- I det har fallet valde kommunen att anvanda en annan metod
an den forskningsbaserade insatsen som psykologen vid
regionens autismcenter rekommenderade, vilket torde strida
mot skollagens krav pa vetenskaplig grund.

Bristen pa samverkan ledde till avsaknad av en enhetlig
alternativ kommunikationsform, i forskolan och hemmet, vilket
ar djupt olyckligt och naturligtvis kan ha negativa effekter med
l&ngsiktiga konsekvenser for pojkens utveckling.

Nasta steg — att dverbrygga glappet mellan forskning och
praktik

En utmaning ar att éverbrygga glappet mellan forskning och
praktik. Givetvis har attityder, kunskap och kompetens i alla
led en stor betydande.

Svensk forskning har beaktat de har aspekterna. Ulrika Langh
har exempelvis studerat kvalitetssdkring med sarskilt fokus pa
handledning av mangsidiga insatser. I ett samarbetsprojekt
mellan professor Sven Bdlte vid Center of Neurodevelopmental
Disorders, KIND, vid Karolinska Institutet, och Lise Pettersson
Roll genomfdrdes ett projekt av doktorand Hampus Bejnd med
fokus pa forskolans 1&armiljo, kompetensutveckling, och
samverkan mellan kommun och habilitering.

Ett liknande projekt pagar, med fokus pa foérskoleklass och
|&gstadiet, dar Klara Wenneborg &r doktorand.

- Ett viktigt nasta steg &r att se till att lardomen fran dessa
projekt implementeras i uppbyggnaden av en fungerande
infrastruktur som sakerstéller att evidensbaserade insatser nar
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barn med autism, papekar Lise Pettersson Roll. Las mer:
” . . e o 14
Domen om autistiska Josef férvanar experterna

"Viktigt att vi vassar insatserna for barn med diagnosen
autism"

BUS, Barn och unga i behov av sarskilt stod

Socialstyrelsens riktlinjer
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T UNDERVISNING kurserna och internationell certifiering

__i Fordjupning vid KI-2004 LHS 2006-2007
{fﬁ'} Using blended and guided

KAROLINSKA INSTITUTET technologies in a university
course for scientist-
practitioners e

Teaching Applied Behaviour Analysis to autism

professionals

@®
LISE ROLL-PETTERSSO] wroer ) Ushvessity, Sweden
and Abershus Untversity Norway

SHAHLA ALA'I-ROSALES Untrersity of )

Abstract  Although the incidence of autism spectrum disorders is
increasing worldwide, there is  shortage of professionals trained to
provide effective interventions. The article describes an advanced
university course in Applied Behaviour Analysis (ABA) and autism
tailored to meet the needs of Swedish professionals from multiple
disciplines. The course implemented both blended-learning
technologies (web, telec cation, and in vivo) and guided-

design (problem-solving) exercises to promote the scientist-
practitioner model. Overall, students advanced their skills related to
identifying extant scientific literature, choosing appropriate single

subject design evaluation methods, and critically analysing the o W .
effects of attempted interventions. Students rated the course as &, \Quw” </
having high social validity and predicted the course content would e Rrnori y
positively affect their professional practice. The relevance of the
course and future directions are discussed in the context of mecting
the global need for effective autism intervention professionals.

~Leariot
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SABAI
carion

2010-2023 samarbete mellan Psykologiska och Specialpedagogiska :
: ingitytionerna ” Tillimpad beteendeanalys och '
E H autismspektrumtillstdnd” = 4
\

1. Aubism, newropsylualisha och andra ulveckdingsrelalerade

funktionsnedséttningar (specialpedagogiska)

2. Forshmngsmelod beleendeobservalion och undersokningsdesign,

(psykologiska)

3. Teoretisk fordjupning inom tillimpad beteendeanalys (specialpedagogiska)

4. Funktionell analys och kartldggning, (psykologiska)

5. Fvidens granshmng och kvali(é, kal(ur och etik

(specialpedagogiska)
6. Forskningsmetod; Implementering, etik och evidens (psykologiska)

2023-12-18
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Mangsidiga tidiga insatser for sma barn autism diagnos

Lovaas, O. L. (1987). Behavioral (1eaiment and nor mal educational and rnlellectval funciioning in young aulisiic children.
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Reichow, B., Hume, K., Barton, E. E., & Boyd, B. A. (2018). Early intensive behavioral intervention (EIBI) for young children
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applied behaviour analysis for young children with autism: An international collaborative individual participant data meta-
analysis. Autism, 25, 1137-1153. doi: 10.1177/1362361320985680.

Nationella riktlinjer f&r varc

. 3 — och stéd vid adhd och
R‘kt“n]e. ) o autism
= aut]sm For yngre barn kan detta tranas och anpassas Prcseringss16a 1 besuisiatiors och chefer

2021 eparat med hjilp av riktade insatser eller som del av
5 ett MAAgSidigt, intensivt program, se steg Il rekom-
?I:,ﬁt__. mendation 2, sid 27.

3. Egenskap 4. Positiv utfall beror

I Evidensbaserat/ forankring i I Intensitet av insatsen
forskning I Hur lénge insatsen pagar

i grund i TBA I Kvalitet av insatsen

i Utvecklingspsykologi I Kvalitet av handledning

T e ndivrndinimanin At R rnaen
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NCAEP ® BRIDG

e Bt actice

WHY A CLEARINGHOUSE?

Identifying evidence-based practices is important for the field and provides guidance and support for
many, including:

Q©®

Individuals on the autism spectrum and their families.
Identification of evidence-based practices (or EBPs) allows individuals and families to
better advocate for the best possible support and education based on current research.

Educators and practitioners in schools and the community.
Identification of EBPs allows educators and practitioners to select the appropriate
interventions based on the age, needs, and outcomes of those they serve.

Researchers.
Identification of EBPs allows researchers to better understand and identify research gaps
and plan for future studies.

Advocacy groups and policy makers.
Identification of EBPs allows advocates and policy makers to make informed decisions
about practices and policies that will benefit individuals on the autism spectrum.

Forskning kring PECS

Pruneti, C., Coscioni, G., & Guidotti, S. (2023). Evaluation of the effectiveness of
behavioral interventions for autism spectrum disorders: A systematic review of
randomized controlled trials and quasi-experimental studies. Clinical Child Psychology and

Psychiatry, 13591045231205614.

Schreibman, L., & Stahmer, A. C. (2014). A randomized trial comparison of the effects of
verbal and pictorial naturalistic communication strategies on spoken language for young
children with autism. Journal of autism and developmental disorders, 44, 1244-1251.

Maglione, M., Gans, D., Das, L., Timbie, J. & Kasari, C. (2012). Nonmedical
interventions for children with ASD: Recommended guidelines and further research needs.

Pediatrics, 130, 169—-178.

Metod: Fall studieetnografisk ansats

Deltagande observation (tva
forskolor)

Direkt observation (tva
habiliteringar)

Intervjuer (enskilda) forskolan,
habilitering inom kommun

Fokusgruppintervjuhabilitering

I manage myself, if I say so, [ put up work based
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Early intervention and autism

for children with autism
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Uppfattningar

\”

Vetenskapsradet

Vi ser stora skillnader. Néar vi
besoker vanner kommunicerar han
spontant med deras barn. Forut var
11. Resursped
13. inkluderar nu andra

barn ndr hon
arbetar med den -
hir pojken—och 15. FORA
vi ser att det ar

en stor fordel

14, och bjuda in honom tillsin
grupp.

(Om att formulera mél) Du maste ténka efter —

hur ska jag dela upp det hiar mélet i mindre steg

17. REKTOR PA 18. FORSKOLLAR

Viktigt att vi viassar insatserna for

barn med diagnosen autism
“) Lise Pettersson Roll, professor i specialpedagogik, Q Sven Bélte, professor i barn- och ungdomspsykiatrisk

oy Stockholms universitet 'ZPR vetenskap, Karolinska institutet; forestandare for KIND
S . y’ (Center of Neurodevelopmental Disorders at KI);
avdelningschef, neuropsykiatri, institutionen for kvinnors
och barns hélsa

Den neuropsykiatriska diagnosen autism blir allt vanligare i samhéllet. Autism kannetecknas som bekant av
betydande svarigheter i social kommunikation och sociala interaktioner samt restriktiva och repetitiva
beteendemdnster som debuterar redan tidigt i barndomen [1].

Hosten 2022 publicerade Socialstyrelsen nya nationella riktlinjer fér vard och stéd vid autism och ADHD [2]. For
forskolebarn med autism framhalls vikten av méangsidiga tidiga beteendeinsatser (EIBI, early intensive behavioral
interventions). Ett stort antal forskningsstudier visar att barn i forskolealder kan géra stora framsteg med sadana
insatser. Det finns flera olika EIBI-modeller, men alla har teoretisk férankring i utvecklingspsykologi och tillampad
beteendeanalys (TBA) [3].

P& habiliteringssidan kravs hog kunskapsniva och kompetens kring TBA, handledarfardigheter och EIBI. Forskning
visar tydligt att kunskapsnivan och attityderna hos handledare och utférare paverkar insatsens kvalitet [7, 8]. God
kvalitet pa insatserna ar central, da risken annars ar att de inte fungerar hos det enskilda barnet, och i varsta fall i
stéllet kan orsaka skada




